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Gesetsz

VOUl 4 osenesnias , mit dem das Bundesgesetz vom 22, Janner 1969,
BEBl. Nr. 101/1969, iiber die Vermdgenswerte nach den ehemaligen
Landkreisen ausgefiihrt wird.

Der Landtag hat beschlossen:

§ 1

Begriffsbestimmung

Vermogenswerte im Sinne dieses Gesetzes sind solche,
die infolge der Aufldsung der durch das Gesetz iiber den Auf-
bau der Verwéltung in der Ostmark (Ostmarkgesetz) vom 14. April
1939, deutsches RGBl. I S. 777, mit Zusténdigkeit fiir Gebiets-
teile des Burgenlahdes errichteten Landkreise im Burgenland
ohne Eigentiimer sind. Dazu gehoren nicht diejenigen Vermogens-
werte, die als Vermdgen der kraft § 2 der Verordnung iiber die
Einfﬁhruhg fiirsergerechtlicher Vorschriften im Lande Usterreich
vom 3. September 1938, deutsches RGBL. I S. 1125, gebildeten
Gemeindeverbidnde (Fiirsorgeverbande) verwaltet werden.

§ 2

Rechtstrdger der Vermégenswerfe

Die unter die Bestimmungen des § 1 fallenden Vermogens-
werte sind kraft Gesetzes auf das Land iibertragen.

$ 3

Bescheinigung des Rechtserwerts

Die Landesregierung hat iiber den Erwerb eines Vermdgens-—
wertes eine Bescheinigung auszustellen, wenn eine Eintragung
im Grundbuch in Betracht kommt.
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§ 4
Rechte Dritter

Rechte, die einen Dritten-an einem Vermdgenswert zu-
stehen, werden durch die Vermdgensiibereignung nicht beriihrt.

§ 5

Gebaude, in denen Dienststellen
oder Bedienstete des Dundes
untergebracht sind

Befinden sich in Gebduden, die Vermogenswerte im Sinne
dieses Gesetzes sind, Dienststellen des Bundes, so werden ihm
die Gebdude fiir die Dauer der gleichen Verwendung und der
gleichen Eigentumsverhdltnisse, ldngstens jedoch fiir 20 Jahre
zur unentgeltlichen Beniitzung iiberlassen.

§ 6

Vermogensauseinandersetzung nach
ehemaligen Landkreisen mit einem
Verwaltungsgebiet aus Gebietsteilen
zweier Lander

Das "Ubereinkommen zwischen dem Bundesland Burgen-
land und dem Bundesland Niederodsterreich {iber die Auseinander-
setzung des Vermdgens der ehemaligen Landkreise (Gemeindever-
bdnde) Bruck a.d. Leitha, Eisenstadt und Oberpullendorf" sowie
das “Ubereinkommen zwischen dem Bundesland Burgenland und deum
Bundesland Steiermark iiber die Auseinandersetzung des Vermogens
der ehemaligen Landkreise (Gemeindeverbinde) Feldbach und
Mirstenfeld" werden durch dieses Gesetz nicht beriihrt.

DaB-diaser Abdruck mit dem vom Burgenléindischen

Landtag am.__ 12 MAI 1870, ___ gefaBten Beschlub
gleichliautend ist, wird hiemit beglaubigt.

Eisenstadt, am___14 MAI 1870
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Erlduterun gen

A. Allgemeiner Teil

Die Bundesregierung hat in ihren Erliduterungen zum
Bundesgrundsatzgesetz iiber die Vermdgenswerte nach den ehe-
maligen Landkreisen in (sterreich zu deren'Rechtsgeschichté
unter anderem ausgefiihrt: “Usterreich war nach seiner Besetzung
durch das Deutsche Reich durch das Gesetz iiber den- Aufbau der
Verwaltung in der Ostmark (Ostmarkgesetz) vom 14. Aprii 1939,
deutsches RGBl. I S. 777, mit Virkung vou 1. slai 1939 in
Bieben Reichsgaue (Vien, Kédrnten, Niederdonau, Oberdonau,
Salzburg, Steiermark und Tirol) und einen selbstédndigen Verwal-
tungsbezirk (Vorarlberg) aufgeteilt worden (§ 1). Die Reichs-
gaue wiederun wﬁrden durch dasselbe Gesetz in Land- und Stadt-
kreise gegliedert (§ 9 Abs. 1). Die Landkreise waren staat-
liche Verwaltungsbezirke und Selbstvervaliungsiibrperschaften
(§ & Abs. 2). An der Hpitze des Landkreises stand der Landrat,

- der sowohl die gesamte staatliche Verwaltung in der Stufe des
Kreises im Rahmen der bisherigen Zustandigkeiten als auch die
Selbstverwaltung des Landkreises filhrte (§ 9 Abs. 3, § 10 Abs. 1
und 12 Abs. 1). als Selbstverwaltungskdrperschaften hatten die
Landkreise offentliche Aufgaben unter eigener Verantwortung zu
erfiillen. Als solche warén sie juristische Personen und be-
saBen Vermbgen.

Nach § 7 Abs. 2 der Ersten Verordnung zur Durchfuhrung
des Ostmarkgesetzes vom 10. Juni 1939, deutsches RGBl. I
$. 995, iibernahmen die Landkreise als Selbstverwaltungskérper-
schaften auch die Aulgaben der Gemeindeverbande, die durch § 2
der Verordnung lber die'Einfﬁhrung filrsorgerechtlicher Vorschrif-
ten im Lande (sterreich vom 3. September 1938, deutsches RGBl. I
S. 1125, zur Erfiillung der hsufgaben der Sffentlichen Flirsorge
gebildet worden waren (Bezirksfiirsorgeverbinde).

Nach der Beendigung der deutscuen Besetzung wurden das

}Ostmarkgesetz und damit auch die Institution der Landkreise

durch Art. 3 7. 2 des Verfassungs-Uberleitungsgesetzes,
StGBl. Nr. 4/19452‘m1t Virkung vom 1. Jiai 1945 aufgehoben. Das
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Behdrden-{iberleitungsgesetz vom 20. Juli 1945, StGBl. Nr. 94,
bestimmt wohl in seinem § 8, daB die von den Landkreisen ge-
filhrte Selbstverwaltung in jedem Verwaltungsbezirk auf die
Provisorische Bezirkévertretung (BezirksausschuB) iibergeht.
Diese Bestimmung wurde jedoch niemals durchgefilhrt, weil das

im § 33 der Vorlauflgen Verfassung vom 1. Hai 1945, StGBlL. Wr. 5,
vorgesehene besondere Gesetz iiber die Errichtung der Proviso-

- rischen Bezlrksvertretungen und Bezirksausschiisse nicht erlas-
sen wurde. Da aber ebensowenig ilber die Rechtsnachfolge in das
ehemaligé Landkreisvermogen eine gesetzliche Regelung getrof-
fen wurde, wmiissen die dazu gehOrenden Vermtgenswerte heute

wohl als "subjektloses", nicht aber als “aneignungsfihiges"

Gut angesehen werden. Sie bestehen nicht nur aus Liegenschaften
(darunter auch Amtsgebaude Krankenanstalten, Land- und Ferst-
arbelter31edlungen), sondern unter anderem auch aus Bétrieben,
Beteiligungen an solchen, Bargeld, Spareinlagen, Wertpapieren,
Forderungen unc schlieBlich duch aus wsinrichtungsgegenstédnden
und Maschinen.™ ‘

Die Verwaltung des‘LandkreiSVermdgens wird heute in
den einzelnen Léndern verschiedentlich besorgt. Im Burgenland
wird das gesamte Landkreisvérmégen durch das Land verwaltet,
das im Jahre 1951 zum ofientllchen Vervalter dieses Vermidgens
bestellt worden 1st.

Im Raume Vien bestanden in seinen jetzijen Grenzen
nlemals Landkreise. Vien ist daher zu einer hegelung dieses
Fragenkomplexes nicht gendtigt.

Die Bundesregierung fiahrt in ihrem geschichtlichen
Uberblick iiber den Werdegang des Bundesgrundsatzgésetzes fort:
'Das Bundesnministerium fiir Finanzen hatte bereits im Jahre 1961
den Entwurf eines Bundesgesetzes zur Hezelung der vernsgens-
rechtlichen Angelegenheiten -der éhemalihen Landkreise ausgear-
béitet und versendet. Dieser BEntwurf ging von der Ansicht aus,
daB die gegenstidndliche Materie unter den Kompetenztatbestand
"Zivilrechtsweseni (Art. 10 Abs. 1 Z. 6 des B.-VG.)falle und
daher sowohl die Gesetzgebung als auch die Vollziehung Bundes-
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sache sei. Der Gesetzesentwurf des Bundesministeriums fiir .Finan-
zen wurde jedoch von den in erster Linie interessierten'Lancern
abgelehnt insbesondere weil diese die Gesetdebungskompetenz auf
dem in Rede stehenden Gebiet fiir sich in Anspruch nahuen. Im
Verfahren nach Art. 138 Abs. 2 B.-VG. hat schlieBlich der Ver-
fassungsgericintshof mit seinem Erkenntnis vom 12. Dezeﬁber 1963,
Zahl X II - 5/63 (Slg. Nr. 4615), festgestellt, daB die Regelung
der vermogensrechtlichen Angelegenheiten der ehemaligen Land-
kreise in COsterreich eine Angelegenheit der “Organisation der
Verwaltung in den Lé&ndern" nach art. 12 Abs. 1 Z. 1 des B.-VG.
ist,

Nach -dieser verbindlichen Klérung der Kompetenzfrége
wurden von den amtern der Verarlberger, der Niederdsterreichischen
und der ‘-Burgenldndischen Landesregierung Musterentwﬁrfé eines
Bundesgrundsatzgesetzes ausgearbeitet. Diese wichen Jjedoch in
nicht unwesentlichen Punkten voneinander ab. Im Pebruar 1965
legte schlieBlich die Verbindungsstelle der Osterreichiséhen
Bundesldnder den neuerlichen llusterentwuri eines Grundsatzge-
setzes ver, der nach Angaben der Verbindungsstelle die Zustim-
mung aller Kmter der Landesregierungen gefunden hat.

Unter Beriicksichtigung dieses ilusterentwurfes sewie
der vom Bundeskanzleramt (Verfassungsdienst) ungd den Bundes-
ministerien fiir Finanzen und fir Justiz hiezu abgegebenen Stel-
lungnahmen hatte das nach § 3 abs. 2 des Behdrden-Uberleitungs-
gesetzés im Geygenstand filhrende Bundesuinisterium fiy Inmercs
neue Entwiirfe ausgearbeitet und zur allgemeineh Begu%achtung
versendet (Rundschreiben vom 10. ildrz 1967, Z1. 271.668-30/67,
und vom' 30. April 1968, Zahl 203.298—30/68)Q Die Lander und die
im Gegenstand unmittelbar beteiligten Bundesressorts (Bundes—
kanzleramt sowie Bundesministeriunm fﬁr‘Finanzen und fiir Justiz)
hatten iberdies Gelegenheit, bei einer Tégung, die am 18. April
1968 im Bundesuinisterium fir Inneres stattfand, ihre Einwen-
dungen und inderungswiinsche auch miindlich vorzubringen. Ein
revidierter Gesetzesentwurf, der das Ergebnis der Tagung ent-
sprechend berucksichtigt, wurde mit Rundechreiben des Bundes-
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ministeriums.fﬁr'Inneres\vom 30. April 1968, Zéhl'éOB.é98—30/68,
an'alle Bundesministerien, alle Amter der Landesregierungen,

die Verbindungsstelle der esterreichischen Bundeslandef, den
Osterreichischen;Gemeindebund’und den Osterreichischen:Stédte-
bund zur neuerlichen Stellungnahme versendet. Auch die in diesem
Begutachtungsverfahren vorgebrachten Einwendungen und Brginzungs -
vorschldge sind in der gegenstiandlichen Regierungsvorlage s0-

- weit wie nur mdglich berticksichtigt. Insbesondere ist‘im_Sinne
der iibereinstimuenden Linderwiinsche im § 2 grundsatzlich vorge-
sehen, daB3 die Vermogenkwerte nach einem Landkreis auf das Land
mallgen Gebiet des Landkreises llegen, Zu ubertragen oder unter
diesen. Korperschaften aufzuteilem sind. '

Auf Grund des mehﬁfaoh genannten Bundesgrundsatzgesetzes
ist nunmehr das entsprechende Landesausfunrungsgesetz zu er-
lassen. : ' ‘

.Die. bebonderen Schwierigkeiten einer befrledlgenden
rechtllchen Losung des Landkrelsvermogens im Burgenland lagen
‘1n der seinerzeitigen Aufteilung des Tendes auf die angrenzenden
Bundeslénder. Sieht . man von der nicht ins Gewicht fallenden
Gebigtsverdnderung des Landkre ises Bisenstadt, der Slch aus
Gen heutigen Begzirken Eisehstadt-Umgebung und Mattersburg sowie
aus den (damals nicht mehr) Freistddten Eisenstadt und Rust
zusammensetzte - ndmlich der Ausgliederung Neuddrils aqudém
Landkreis Eisenstadt und Eingliedérung in den Landkreis' Wiener
Neustadt. - _ab, so befanden sich iiberhaupt-nur zwei Léhdkféigé
auf ausschlieBlich burgenléndischem Tandesgebiet, némiich'die
- Landkreise Eisenstadt und Oberwart. Alle anderen Landestelle_
waren Bestandteile von Landkreisen, die mit ihrem Geblet Je-'
weils Gebietsteile zwebkr Linder erfaBtei. ‘ -

Konnten gich daher die IL#nder, bei denen- Landasgeblet
und Landkreisgebiete sich deokten, mit der bloBen Uberelgnung
des Vermodgens der ehemallgen Landkreise begnugen, niBte im -
Burgenland jedweder Uberelgnung unbedingt eine beirledlgende
Vermogensauseiknandersetzung mit den Landern Niederssterreich und

-

Stelermark vorausgehen.
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Um den fiir den Gesetzgeber hiebei nicht voraussehbaren
Schwierigkeiten auszuweichen, schlug das Burgenland seinen Nach-
barléndern eine der“gesetzlichen'Regelung vorangehende vertrag-
liche Bereinigung vor. Tatsdchlich setzten sich die drei Lénder
Burgenland, Niederdsterreich und Steiermark an den Verhandlungs-
tisch und es kam nach mehrfachen intensiven Beratungen und
eingehenden Erhebungen zu einem Landeriibereinkommen zwischen
Burgenland und Niedertsterreich einerseits und Burgenland und
Steiermark andrerseits iiber die Aufteilung des Vermdgens nach
Jenen Landkreisen, die mit ihren Gebieten ehedem Zwei Landern
angehdrten. In diesen Vereinbarungen wurden aber aus der Not-
wendigkeit einer umfassenden Regelung nicht nur Fragen des
Landkreisvermdgens im Sinne des § 1 des Gesetzes behandelt (sozu-
sagen Landkreisvermdgen im engeren Sinn), sondern auch solche
des Tirsorgevermogens dieser Landkreise als Gemeindeverbidnde.

B. Besonderer Tell

§ 1 ist seinem Wortlaut nach dem Bundesgesetz entnommen.
Zu diesem Paragriph fithren die Erliuterungen der Bundesregie-
rungsvorlage an den Nationalrat aus: "Bei der Abgrenzung des
sachlichen Geltungsbereiches war zu beriicksichtigen, daB das
Vermogen der Landkreise. in dem langen Zeitraum, der bereits seit
deren Aufl&sung verstrichten ist, zum Teil mannigfachen Ver-
anderungen unterWOrfen wars Durch Riickstellungen und sonstiges
ersatzloses Ausscheiden von Vermdgenswerten wurde es verkleinert,
durch Zinsen und andere Wirtschaftserfolge vergriéBert und durch
Vermdgeﬁsumwandlungen liberhaupt. in seiner TForm verdndert. Diesen
Umstinden will der verliegende Gesetzesentwurf dadurch Rechnung
tragen, daB alle - beweglichen und unbeweglichen - Vermsgens-
werte, die infolge der Aufldsung der Landkreise heute "subjekt-
los", demnach ohne Eigentiimer sind, erfaBt werden. Es handelt
sich also hiebei um:
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1. Vermogenswerte, die im Zeitpunkt des Inkrafttretens des
Verfassungs—Uberleltungsgesetzec (1. ilai 1945) und der da-
durch bew1rkten Auflosung der Krelsverwaltung im ngentum
eines Landkrelses standen, soweit sie nicht spater - sei es
durch Rechtsgeschafte, sei es durch behordliche Verfiigungen -
in das Eigentum einer natiirlichen oder juristischen Person
ibergegangen sind; '

2. Die Eflase; die zus einer nach dem 30. April 1945 verfiigten
VeréuBerﬁng eines solchen Vermﬁgenswerfes stammen und
gleichfalls noch keiner anderen rPerson gehiren, gleiches gilt
auch bei einer mehrmaligen Vermogensumbildung (z. B. wenn
eine ehemals einem Landkreis gehorende Liegenschaft'nach der
Auflésung der Landkreise'voﬁ gerichtlich bestellten Kurator
verduBert und von diesem Erlds wiederum eine Liegenschaft
angekauft Wurde),

3. die Ertrdgnisse und der Zuwachs (wre vor allem Zinsen) der
in den Z. 1 und 2 genannten Vermdgenswerte, jedoch auch nur
insoweit, als sie ohne Eigentiimer geblieben sind.

Nicht erfaBt werden die Vermégen der ehemaligen Stadt-
kreise, weil diese (ndmlich Graz, Klagenfurt, Villach, Inns-
bruck, Salzburg, Linz, Steyr, 9t. Polten, Wiener Neustadt und
Krems) mit den heutigen gleichnamigen Statutarstéddten ident
sind und somit die Aufldsung der Kreisverwaltung keinen EinfluB
auf das Vermdgen dieser Stddte hatte.

Nach Angicht der Bundesregierung ist es notwendig,

im Zusammenhang mit der Frage, welche Vermdgenswerte infolge
der Auflosung der Landkreise heute ohne Eigentiimer sind, auch
auf die Problematik der‘FursorgeverBaqgg einzugehen:

Durch § 2 der Verordnung iiber die Einfilhrung fiirsorge-
rechtlicher Vorschriften im Lande Osterreich vom 3. Septeuber
1938, deutsches RGBL. I $. 1125, wurden die Aufgaben der 5ffent-
lichen Fiursorge Landesfiirsorgeverbdnden und Bezirksfilirsorgever-
bénden iibertragen (Abs. 1), welche letztere durch die Stadt-
kreise und durch Gemeindeverbdnde, die sich mit dem Verwaltungs-
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bezirk ihrer Bezirkshauptmannschaft deckten, gebildet wurden.
Wie bereits im Allgemeinen Peil der Erliuternden Bemerkungen
ausgefiihrt wurde, ibernahmen nach § 7 Abs. 2 der BErsten Verord-
nung zur Durchiilhrung des Ostmarkgesetzes die Landkreise als
Selbstverwaltungskorperschaften auch die Aufgaben dieser Gemein-
deverbinde. Weder im Ostmarkgesetz selbet noch in einer der zu
seiner Durchfithrung oder Erginzung erlassenen Verordnungen wurde
aber ausdriicklich die AuflOsung der Bezirksfilrsorgeverbinde
und die Ubertragung ihres Vermdgens in die Landkreise vertiigt.
Lediglich der an die Landeshauptmdnner der Ostmark gerichtete
Runderlall des ehemaligen Reichsministers des Innern vom @
11. Mdrz 1940, V a 5434/30/1039, bejahte in seinem Abschnitt B
Z. 2 die Aufldsung der Bezirksfiirsorgeverbande, und zwar uit
folgenden Worten:
"In den Angelegenheiten, die dem Landkreis als
Bezirksfiirsorgeverband iibertragen sind, wird 'Der Land-
rat' gezeichnet. Dabei wird bemerkt, daB der Bezirksfir-
sergeverband heute als selbstdndige Rechtsperstnlichkeit
nicht mehr besteht. Der Bezirksfiirsorgeverband ist viel-
mehr nur noch ein Tdtigkeitsgebiet des Landkreises. Daraus
felgt insbesondere, daB fiir ddas Rechnungsjahr 1940 ein
besonderer Haushaltsplan fiir den Bezirksfilirsorgeverband
nicht mehr aufzustellen ist. Der Haushalt des Bezirksfiir-

sergeverbandes ist vielmehr Elnzelplan im Rahmen des Haus-
haltsplanes des Landkreises."

(Abgedruckt bei Pfeifer, Die Ostmark, S 611 f.)

Auch Pfeifer selbst (a.a.0.8. 430, Anm. 3) wie auch
'Krugﬁvon Nidda in dem von Pfundtner und Neubert herausgegebenen
Sammelwerk “Das neue Deutsche Reichsrecht, Ausgabe Osterreich"
(iV‘b 7 S. 4, Anm. 4) hielten bei der Kommentierung des bereits
zitierten § 2 Abs. 3 der Verordnung iiber die‘Dinfﬁhrung fiirsorge-
rechtlicher Vorschriften im Land {sterreich fest, daB an Stelle
der Gemelndeverbande die Landkrelse getreten sind.

Auch in der Gsterréichischeén Literatur wurde nach 1945
zum lberwiegenden Teil die Ansicht vertreten, daB die Gemeinde-
verbédnde hinsichtlich ihres Vermdgens, ihrer Angestellten und
ihrer Aufgaben in den Landkreisen aufgingen und damit ihre selb-
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stindige Rechtspersdnlichikeit verloren. Diese Auffassung, der
sich auch die Bundesregierung anschlieBt, vertreten vor allem
Fritzer ("Die Rechtisnachfolge nach den ehemaligen Landkreisen
als Selbstverwaltungskorperschaften', JBl. 1949, S. 387 ff),
Schuhmann  (‘Die Bezirksfiirsorgeverbinde - ihr Anrecht auf die

. Verwaltungsstrafgelder, JBl. 1951, S. 281 ff), Feuchter ("Gibt
es heute noch Plirsorgeverbénde?", JBl. 1952, §. 5 ff) und Koja
("Die Tréager der 6ffentlicheniFﬁrsorge“, Zeitschrift fiir Arbeits-~
recht und Sozialrecht 1967, S. 161 ff.). Lediglich Briuer ge-
langt in ihrer Abhandlung "Die Rechtspersdnlichkeit der Bezirks-
flirsergeverbande (JBL. 1957, 8. 62 ff.) zu dem Ergebnis, daB
durch das Ostmarkgesetz "eine Anderung hinsichtlich der Rechts-

subjekte in der offentlichen TFiirsorge nicht bewirkt" worden.
sei, daB vielmehr die CGemeindeverbinde und Stadtkreise auch
weiterhin als Bezirksfiirsorgeverbénde ‘''fungiert" hédtten. kine
ghnliche Auffassung hat allerdings auch der Oberste Gerichtshof
in seiner Entscheidung vom 17. Dezember 1958, $Z. XXXI/154,
vertreten. ' - : :
Das Verfagsungs-Uberleitungsgesetz von 1945 hat wohl
- wie bereits im Allgemeinen Teil der Lrléduternden Bemerkungen
erwdhnt - durch seinen Art. 3 Z 2 das Ostmarkgesetz unq damit
auch die Institution der Land- und Stadtkreise aufgehoben, ohne
aber die Rechtsnachfolge in das Verm&gen der Landkreise zu

regeln oder Veriligungen bzw. Feststellungen iliber das rechtliche
,Schicksal der Bezirksfﬁrsorgeverbénde zu treffen. Als Folge des-
sen wurde in Lehre und Rechtsprechung die Frage nach der derzei-
tigen Ex1btenz der Be21rksfursorgeverbande nicht elnheltllch be-
antwortet: o

, Adamovich hat in seinem Handbuch des 6sférreidhischen
Verwaltungsfechtes (5. Auflage) aus dem § 5 des Vorléﬁfigen
Gemelndegesetzes gefolgert, daB "heute die Gesamtheit der
Ortsgemelnden des Verwaltungsbezirkes Trager der Fursorgever—
waltung in diesem Bereich ist, die Be21rkcverwaltungsbehorde
aber berechtlgt und Verplllchtet ist, ifilir diese Gemeinden die
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Aufgaben zu besorgen, die das Gesetz dem tatsichlich nicht
bestehenden Bezirksflirsorgeverband iibertragen hat" (2. Band,
S. 38, Anm. 2). In.einem gewissen Widerspruch hiezu fiihrt aber
derselbe in seinem - von Spanner in 5. Auflage neu herausgege-
benen - Handbuch des Osterreichischen Verfaséungsrechtes aus,
daB mangels Einrichtung der im § 33 der Vorliufigen Verfassung
in Aussicht genommenen Bezirksvertretungen die Rechtslage der-
zeit vollkommen ungeklért sei (8. 282). Denselben Standpunkt
vertritt Pfaundler in seinem Kommentar +Die Finanzausgleichsge-
setzgebung 1948/58" (2. Aufl., S. 8 ff).
‘ Brduer hingegen nimmt in ihrer bereits erwdhnten Abhand-
lung in Konsequenz ihrer Auffassung, das Ostmarkgesetz habe
"eine Anderung hinsichtlich der Rechtssubjekte in der sffent-
lichen PFiursorge nicht bewirkt", den rechtlichen Fertbestand
dieser Verbidnde als gegeben an. Demgegeniiber gelangen Schuhmann
und Peuchter in ihren bereits zitierten Abhandlungen zu dem Er-
gebnis, daB die PFiirsorgeverbdnde 1945 nicht wieder errichtet
werden seien. Fritzer und Koja vertreten an den angefilhrten
Orten schlieBlich den Standpunkt, daB die Bezirksfiirsergever-
bdnde wohl durch das Ostmarkgesetz aufgehoben, jedoch durch
Art. 5 des Vorliufigen Gemeindegesetzes mit Wirkung vom
15, Juli 1945 wieder geschaffen worden sind.

Die HOchstgerichte haben in ihrer Rechtsprechung seit

1945 die Existenz der Bezirksfilirsorgeverhénde als juristische
Personen anerkamnt:

Der Oberste Gerichtshef hat wohl zundchst in seiner
Entscheidung vom 8. Juli 1953, S$Z. XXVI/182, diese Ansicht abge-
lehnt, spdter aber den gegenteiligen Standpunkt bezogen und in
seiner bereits zitierten Entscheidung vom 17. Dezeuwber 1958,
SZ. XXXI/154, ausgefiihrt, daB durch das Cstmarkgesetz wohl die
fufgaben der Bezirksfiirsorgeverbinde auf die Landkreise iiber-
tragen wurden, die Verbdnde selbst aber weder durch die Errich-
tung noch durch die Beseitigung der Landkreise in ihrer recht-
lichen Existenz berihrt worden seien. Auch der Verfassungsge—
richtshof ist in seinen Erkenntnissen Slg. Nr. 2842/1955,
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284371955, 3019/1956, 3045/1956, 3507/1959, 3987/1961 und
4615/196% von der Existenz von Bezirksfiirsorgeverbdnden ausge-
gangen, ohne sich allerdings ndher mit dem Problem zu befassen.
Im Erkenntnis Slg. Nr. 3076/1956 hat er die Frage nach dem
-rechtlichen Bestand von Bezirksfiirsorgeverbdnden ausdriicklich
offengelassen, im Erkenntnis Slg. Nr. 4744/1964 hingegen die
Beschwérdeberechtigung und damit den Rechtsbestand eines Bezirks-
fiirsorgeverbandes ausdriicklich anerkannt.” Desgleichen hat der
Verwaltungsgerichtcuof in seinen Erkenntnissen Slg. Nr. 2452 A/
1952 und 2599 A/1952 stillschweigend, in den Erkenntnissen
Slg. Nr. 3709 4/1955,.3935 A/1955 und 4155 4/1956 ausdriicklich
Beschwerdeberechtigung und rechtliche Existenz der Bezirksfiir-
sorgeverbdnde anerkamnt. Im Erkenntnis $1lg. Nr. 4155 A/1956
bezeichnete er iiberdies den Beschwerdefithrer mit "Gemeinde-
verband als Bezirksfiirsorgeverband".
Von der aufrechten Existenz der Bezirksfiirsorgeverbiénde
: ist‘auch die Bundesregierung ausgegangen, wenn sie in ihrer
Kundmachung vom 23, ifai 1950, BGBl. iir. 172, den § 15 des Ver-
waltungsstrafgesetzes mit folgender Fassung neu verlautbart hat:
| "Geldstrafen sowie der Erlds vafallener Ge-

genstidnde fliefien, sofern die Verwaltungsverschriften

nichts anderes bestimmen, dem. Bezirks{iirsorgeverband

zu, dem der Ort, wo die Verwaltungsiibertretung began-

gen wurde, angehdrt." ' 7

Im gleichen Sinne‘besfimmt das oberdsterreichische Landes-
gesetz vom 18. iai 1949, LGBl. Nr. 53, betreffend die Weiter-
geltung des Filirsorgerechtes im Lande OberBsterreich, in seinem
Aft. I;'daB alle Bestimmungen weitergéltén "mit der Féststellung,
dafl der Bezirksfﬁrsorgeverband (Art. 5 des Vorléufigen Gemeinde-
gesetzes, StGBl. Nr. 66/1945) ein Ortsgemeindeverband (§ 15 f£f
der oberdsterreichischen Gemeindeordnung, LGBL. Nr. 23/19%6)
ist ...l M, - ' _

Zusammenfascend ist daher zu sagen, dall nach Ansicht
der Bundesregierung die Gemeindeverbande als die Tréger der offent-
lichen Flirsorge im Bezirk wohl durch das Ostmarkgesetz besei-
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- tigt, durch die Vorldufige Gemeindeverfassung aber mit Wirkung

vem 15. Juli 1945 - allerdings nicht in Rechtsnachfolge nach
den ehemaligen Landkreisen - wieder errichtet worden sind. Sie
konnten daher nach diesem Zeitpunkt Rechtsgeschéfte abschlieBen
und'auch wieder eigenes Vermdgen erwerben. Dieses ist also

" nach dem Gesagten nicht‘ﬁohne Eigentiumer und wird daher nach

der im § 1 des vorliegenden Gesetzéntwurfes gegebenen Begriffs—
beétimmung von der angesfrebfen Regelung des'éhemaligén Land-
kreisvermbgéns nicht erfaBt. Angesichts der in der Lehre vertre-
tenen diVergierenden Meinungen uber dieses Problem hdlt es die
Bundesregierung fiir zweckmdfBig, wenn ‘durch eine deklaratorlsche
Bestlmmung im, Gesetz authentisch klargestellt w1rd, daB Vermd-
genswerte der Bezirksfiirsergeverbinde nlcht zu den Vermogens—
werten im Sinne des- gegenstidndlichen Gesetzes géhﬁreh;"

| ' § 2: Der Eigentumsiibergang auf einen neuen Rechtstriger

‘erfolgt kraft Gesetzes und Bedarf daher keines formellen Uber-
tragungsaktes. Neuer Rechtstrager des bisher subgektlosen Ver-

mogens ist allgemein das Land, da auch die Landkreloaufgaben
w1eder Landessache geworden sind.

Das Vermogen betrlfft Llegenschalten und Bargeld. Zu
den' Liegenschaften zdhlen die Altbezlrkshauptmannschaft Neusiedl

am See, die Be21rkshauptmannschaft Oberuullendori und die SchloB-

ruine und der ochlonark in Rotenturm an der Pinka. An Bargeld
kommt in Betracht ein Betrag ven S 4'200 000.--, der Jedoch in
dieser Ferm nicht mehr vorhanden ist ‘sowie erderungen nach der
mehreren Landkreloen gemelnsamen Tlerkorperverwertungsanstalt
in Sollenau im Betrage von S 59.000.--. .elters k?mmen hinzu
Pfandbriefe im Nominale von 8 565. OOO, ------ , die mi%tlerweile'ein—
gelost wurden. o

§ 3: Die Bescheinigung stellt keine Vertragsurkunde dar.
Denn der Rechtserwerb durch das Land erfolgt unamittelbar aus dem
Gesetz. Wohl aber ist nach Allgemeinem Grundbuchsgesetz ein
schriftlicher Rechtstitelnachweis erforderlich, da die Eintra-
gung iiber Antrag erfolgen soll.
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. § 5: In der Altbez1rkuhauptmannschaft Neusiedl am See,
dle vom Land nicht mehr beniitzt wird, befinden sich seit Jahren
das Gendarmeriepostenkommando Neusiedl am See und das‘3921qys—
gendarmeriekqmmando Neusiedl am See. Ihnen soll die Unterkunft
fir léngstens 20 Jahre weiter gesichert sein. Das Benitzungs-
recht erflieBt ebenfalls unmittelbar aus dem Gesetz.

§ 6: Ven den hier in Betracht kommenden Landkreisen
hatten drei ihfen Sitz in Niedertsterreich, bzw. Steiermark
und nur einer, niamlich der ILandkreis COberpullendori, seinen
Sitz im Burgenland. Alle aber setzten sich nebst Anteilen
eines anderen Landes auch aus burgenliéndischem Landesgebiet
gusgmmen. -Ohne - Auselnandersetzung Jestand fir das Burgenland
die Gefahr der Enteignung.

Die Auseinandersetzung, die durch Lénderiibereinkomuen
vorgenommen wurde, bestimmt, welche Werte den einzelnen Lindern
zugeordnet werden und welche einer Auseinandersetzung nicht
unterliegen oder auf deren Auseinandersetzung verzichtet wird,
Abwertung und Aufwertung des Vermdgens, den Stichtag der Er-
fassung, den Sollstand des AusmaBes, die Auitellungsschlussel
die durch Veranderung der Staatsgrenzen hervorgerufenen Ein-
flusse auf die Verteilung u.a.m. Diese Bestimmungen hiétten
erschopfend im Gersetz getrofien werden miissen, was aber im
Hinblick auf v1elfaltlge Spezialfragen und nicht voraussehbare
Umstande, hervorgeruien durch den Staaterechtlichen Umbruch
-Kriegserelgnlsse und den ze%itlichen Abstand, gesetzesteohnlsch
nur allzu schwer wirklich beirledlbend zu “bewdlgigen gewesen wire,
weshalp ~auch Auftellungsregeln in &hnlichen schon bestehenden
Gesetzen bisher nicht aufscheinen. _

* Eine Anderung der {bereinkomuen wird durch dleues Gesetz
nicht bew1rkt. )



