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Polzar

10. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses liber den

BeschluBantrag (Beilage 247), mit dem die Vereinba-

rung gemdan Artikel 15 a B-VG, mit der die Vereinba-

rung Uber den hdchstzuldssigen Schwefelgehalt im

Heizél gedndert wird, genehmigt wird (Zahl 15 — 213)
(Beilage 265)
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Président: Der 10. Punkt der Tagesordnung ist der

Bericht des Rechtsausschusses liber den BeschluBantrag,

- Bellage 247, mit dem die Vereinbarung gemas Artikel 15 a

B-VG, mit der die Vereinbarung iiber den héchstzuléssi-

gen Schwefelgehalt im Heizdl gedandert wird, genehmigt
wird, Zah! 16 — 213, Beilage 265.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter DDr.
Schranz.

Ich bitte um Ihren Bericht, Herr Abgeordneter.

Berichterstatter DDr. Schranz: Herr Prasident, Hohes
Haus! Es handelt sich beim gegensténdlichen BeschluB-
antrag um eine Vereinbarung gemaB Artikel 15 a der Bun-
desverfassung, also um einen Staatsvertrag zwischen
dem Bund und den Landern iiber den héchstzuldssigen
Schwefelgehalt im Heizdl, der hiemit geéindert werden soll.

Auf Bundesebene wurde namlich neuerlich eine Sen-
kung des Schwefelgehaltes bei Heizé! durchgefithrt, und
zwar bei Heizdl extra leicht auf 0,20 Prozent, bei leicht auf
0,30 Prozent, bei mittel auf 0,60 Prozent und bei schwer
vorerst auf zwei Prozent und ab 1. Janner 1992 auf nur
mehr ein Prozent. Es ist dies eine weitere Reduzierung
des Schwefelgehaltes. Das Burgeniand hat sich bisher je-
weils an diese Bundesregelungen gehalten.

Der RechtsausschuB hat dariiber beraten und hat in
seiner Sitzung am 16. Mai 1989 mit groBer Mehrheit die
Annahme dieses BeschluBantrages vorgeschlagen. Es
wird daher empfohlen, folgenden BeschluB zu fassen:
»Der AbschluB der Vereinbarung zwischen dem Bund und
den Landern betreffend die Anderung iber den héchstzu-
lassigen Schwefelgehalt im Heizd! wird genehmigt.”

Prasident: Zu diesem Tagesordnungspunkt hat sich
der Herr Abgeordnete Nicka zu Wort gemeldet. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Nicka (FPQ): Herr Président! Hohes
Haus! Wenn Sie sich einmal kurz die Erde verkleinert vor-
stellen, etwa auf einen FuBball, eine kleine Kugel. Und die-
sen FuBball tunken Sie einmal ganz kurz ins Wasser, neh-
men ihn heraus und trocknen ihn weitgehend ab. Was
dann noch Ubrig bleibt an Feuchtigkeit, entspricht etwa
dem, was an Wasser auf unserer Erde sich befindet. Die
Néhte dieses FuBballs entsprechen ziemlich genau der
Tiefe der Ozeane. Und wenn Sie sich jetzt Gber das Ganze
noch eine knapp zwei Millimeter hohe Gasschichte vorstel-
len, so haben Sie die Hohe der Atmosphére. Und jetzt
miissen Sie sich vorstellen, an der Grenze Leder— Atmo-
sphére und gerade noch ins Wasser noch hineinreichend,
ist eine ganz dinne Membran, und das ist die Schicht, in
der sich unser Leben abspielt, die sogenannte Biosphére.
Und alles, was wir dort machen, erzeugen, geht praktisch
aus diesem System nicht heraus. Bitte, hdren Sie zu, ich
halte jetzt einen Unterricht, damit Sie das ganze System
verstehen. (Heiterkeit bei der SPO — Abg. Kaplan: Ja-
wohl, Herr Professor. — Zwischenrufe von Abgeordneten
der SPO und OVP — Der Président gibt das Glockenzei-
chen.)

Was ist jetzt an dieser Membrane beteiligt? Einmal
der Untergrund, der Boden, die Atmosphére, die Luft (Abg.
Resch: Und der Nicka.) und das Wasser. Und aus diesen
drei Bereichen und dem Energiebeziehen aus der einge-

strahlten Sonnenenergie entsteht das Leben. Und die
Pflanzen schaffen iiber Assimilation aus dem CO2, der Luft
und der sogenannten Sonnenenergie Biomasse, also or-
ganische Substanzen.

Herr Kollege Moser, jetzt werden Sie wissen, wie das
Ganze vor sich geht, drauen haben Sie schon gefragt,
jetzt habe ich es lhnen genau erklart. (Aligemeine Hesiter-
keit) Sie veratmen nattirlich auch einen Teil des Sauerstof-
fes, (Abg. Tauber: Das ist aber unfair.) das heiBt, Sie pro-
duzieren auch CO? und das Ganze, Kohlenwasserstoff,
Sauerstoff, befindet sich in einem stindigen Kreislauf.
Pflanzen sind also Grundlagen, die Ernéhrung vieler Tiere,
der sogenannten Primérkonsumenten, also der Tiere, die
die Pflanzen fressen. Aber von diesen Tieren leben wieder
weitere Tiere, scgenannte Sekundérkonsumenten. (Hei-
terkeit)

Uber diese Kreislaufe geht ein Teil der gesamten
energetischen Produktion unseres Globusses. Der groBte
Teil der Pflanzenmasse geht {iber Verwesung wieder in
den Boden und es kommt zur Humusbildung. Wir befinden
uns also in einem grofen Kreislauf, die Tiere veratmen den
Sauerstoff, oxidieren ihn und geben ihn als CO2 in die At-
mosphére wieder ab. Und so lange die Menschen in die-
sem Bereich als integrierter Bestandteil mitgelebt haben,
mitleben und wenn weder Pflanzen direkt niitzen oder die
pflanzliche Produktion Gber tierische Produktion mitpartizi-
piert, ist die Welt heil und in Ordnung, das heiBt, das
Ganze befindet sich in einem mehr oder weniger intaktem
Kreislauf.

Und die ersten Probleme traten in dem Augenblick
auf, wo der Mensch seBhaft wurde. Und bestimmte tieri-
sche Abfallprodukte an einen festen Ort gebunden hat und
damit unter Umsténden in dieser ersten Stufe die ersten
Schritte zur Verdnderung des Bodens gesetzt hat.

Er verdnderte die Okosysteme. Er rodete, die Walder
schwanden, es wurde Feldbau betrieben. Diese Felder
wurden in diesem Fall Gber tierischen Dung wieder mit Mi-
neralstoffen zusétzlich versehen. Es ging halbwegs. (Abg.
Dipl. Ing. Karall: Seite 66 des Mittelschullehrbuches.) Es
gab trotzdem die ersten Schwierigkeiten, waren aber
durchaus noch sehr biologisch angesetzt. Zum Beispiel
das Brachliegenlassen zur Erholung von Feldern.

Solange, meine sehr verehrten Damen und Herren,
das so war, funktionierte das System hervorragend. Die er-
sten Schwierigkeiten groBerer Natur traten, wie gesagt auf,
als der Mensch als Nutzer von Pflanze und Tier ortsansés-
sig bezieshungsweise bodenséssig wurde.

Wir begannen also bedenkenlos zu niitzen, den Bo-
den auszubeuten und in die Biosphére alles, was uns un-
nitz erschien, abzugeben, sei es als Abgase in die Luft
oder in die Wasser, die wir dann als Abwéasser bezeichnen,
beziehungsweise ganz knapp iiber die Erdoberfliche als
Mill deponieren. Und dadurch bekommen wir jetzt eine
ganze Reihe von Problemen, ja von Belastungen.

Der Verbrauch fossiler Energie, der Verbrauch be-
stimmter Substanzen, die wir in die Atmosphére entlassen,
fahrt erstens einmal zu einer Staubbelastung als RuBbela-
stung. Und die Verbrennung fossiler Energie, die ja nicht
nur aus Kohlenstoff besteht, sondern aus einer ganzen
Reihe von anderen Substanzen, fuhrt zur weiteren Bela-
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stung der Atmosphare, namlich durch Abgabe verschiede-
ner anderer Substanzen. Wir sind also auf dem besten
Weg, durch die Zerstérung unseres Lebensraumes, unse-
rer Umwaelt, uns selbst mitzuzerstéren.

Ein Grund, werte Damen und Herren, warum Umwaelt-
zerstérung so ungehindert voranschreiten konnte und
kann, ist, daB es dem, der sie zerstort, nichts kostet. Die
verschmutzte Luft, der vergiftete FluB, die Ausrottung von
Bodenlebewesen oder die Larmuberflutung eines Tales
zéhlen nicht als Produktionsfaktoren, die man einkaufen
muB und mit denen es daher sparsam umzugehen gilt.

In einer Gesellschaft, die von Geld reguliert wird, ist
gratis zu sein fatal, und Umwelt ist fir die Wirtschaft nach
wie vor gratis. Einige Lander, zum Beispiel Japan, USA
oder der BRD, haben Bewertungssysteme entwickelt,
nach denen man fir den Umweltverbrauch zahlen muB:
Soundso viel je Tonne eines bestimmten Schadstoffes in
die Luft, soundso viel je Tonne einer bestimmten Chemika-
lie im Abwasser. Und das motiviert die Betriebe, techni-
sche Verénderungen vorzunehmen, die diese Kosten ver-
ringern.

In Osterreich werden solche Abgabensysteme offiziell
nicht einmal diskutiert. (Unterhaftung in den Bénken — Der
Président gibt das Glockenzeichen.) Wie gut die Luft ist,
die wir atmen, weiB in Osterreich niemand. Fur die Luft ist
niemand zustandig. (Abg. Loos: Fiir den Miill ist auch nie-
mand zusténdig.) Sicher ist nur, daB sich der AusstoB an
Luftschadstoffen durch Industrie und Verkehr in den letz-
ten drei Jahrzehnten verdoppelt bis verdreifacht hat.

Hohes Haus, daher erfordert der Schutz der Umwelt
eine besondere Verantwortung der Politik. Umwelt ist kein
Produkt, das am Markt einen Preis erzielt, und sie ist nicht
beliebig erneuerbar.

Besonders tragisch und verantwortungslos ist daher
der Stillstand in der Umweltpolitik der groBen Koalition. Mit
der von ihr betriebenen Scheindkologie werden die Zu-
kunftschancen der Umwelt, und damit der Menschen, in
diesem Land in leichtfertiger und verantwortungsloser
Weise verspielt. Und wichtige Gesetzesvorhaben sind ent-
weder in den Schubladen verschwunden, oder sie wurden
so verwdssert und verzogert, daB sie wirkungslos sind.
(Abg. DDr. Schranz: Hauptséchlich von Ferrari-Brunnen-
feld.)

Dagegen hat die FPO im Umweltbereich wesentliche
und zukunftsorientierte Initiativen und Gesetzesvorschlége
erarbeitet. Und auch die programmatische Entwicklung der
FPO zeigt, daB die Vordenker der FPO im Umweltschutz in
Osterreich schon zu einer Zeit Umweltprobleme aufgezeigt
und konkrete Ldsungsvorschldge erarbeitet haben, als die
beiden alten Parteien noch gemeinsam jene Verséum-
nisse begingen, (Abg. Loos: Ldsungsvorschidge fiir eine
Malldeponie.) die uns heute vor beinahe unlésbare Pro-
bleme im Umweltbereich stellen. (Abg. DDr. Schranz:
Beispiele. — Abg. Loos: Ldsungsvorschidge fir eine Miill-
deponie.) — Ich werde die Beispiele gleich aufzahlen, Herr
Kollege. Sie kommen schon noch, wir kommen schon
noch dazu. Wahrend der Regierungsbeteiligung der Frei-
heitlichen war es nétig, einige und sehr wesentliche Ver-
besserungen im Umweltbereich durchzusetzen. (Abg. Ka-
plan: Zum Beispiel? — Abg. Korbatits: Welche?) Der-
zeit herrscht aber, was Fortschritt in der Umweltpolitik an-
langt, in Osterreich nahezu Stillstand.

Die Zustandigkeit in Umweltschutzfragen wird mit
kréftiger Unterstiitzung seitens der Medien heute fast aus-
schilieBlich den Griin-Alternativen zugeschrieben. Und vél-
lig Gibergangen wird dabei die Tatsache, daB3 die Entschei-
dung zugunsten der Erhaltung eines gesunden Lebens-
raumes fiir kommende Generationen in der FPO bereits
vor 20 Jahren gefallen ist, (Abg. Posch: So ait ist sie
schon.) als die GroBparteien noch keine Hemmungen hat-
ten, mit unserer Natur, mit unserer Umwelt véliig sorglos
umzugehen und von einer politischen Griinbewegung
noch lange nicht die Rede war.

Was fir die Sozialisten der Vorrang der industriellen
Entwicklung und Arbeitsplatzsicherung war, das war fir
die OVP der Vorrang der wirtschaftiichen Notwendigkei-
ten. Daher kdnnen wir Freiheitlichen stolz sein, Wegberei-
ter des Umweltschutzes gewesen zu sein. Im Bad Ischier
Parteiprogramm von 1968 schon stellte die FPO als erste
Parlamentspartei den blinden und maBlosen Fortschritts-
gedanken der OVP und SPO die Forderung nach Schutz
unserer natirlichen Lebensgrundlagen entgegen. (Abg.
Resch: Das ist ganz etwas Neues.) Und wie vorausden-
kend, Herr Kollege Resch, und weitblickend die Uberle-
gungen zum Umweltschutz grundsatzlich waren, zeigt das
Nein der FPO zur Kernenergiefrage schon zu Beginn der
70er Jahre. Also bereits 15 Jahre vor der Katastrophe von
Tschernobyl. (Abg. Millner: Riicksténdig.)

Das moderne Parteiprogramm, Herr Kollege Loos,
jetzt horen Sie bitte zu, aus dem Jahre 1985 sieht die 6ko-
logische Aufgabe freiheitlich denkender Menschen darin,
die Freierhaltung der Natur vor der totalen Unterwerfung
fir technisch-wirtschaftiche Zwecke des Menschen zu
schitzen. Und in diesem Sinne setzt sich die FPO fiir eine
Neuorientierung und Ausrichtung der Umweltpolitik am
Prinzip der dkologischen Vorsorge ein, (Abg. Mag. Grad-
wohl: Dann werdet Ihr ja dieser Vorlage zustimmen.)
denn viele Umweltschadden konnen durch nachtrigliche
MaBnahmen nicht mehr korrigiert werden und soliten des-
halb vorsorglich (berhaupt verhindert werden. (Abg.
Loos: Vorschidge fir das Burgeniand.) Sie werden es
schon merken, ob wir zustimmen. Fiir uns ist das, was im
Parlament gemacht wurde, viel zu wenig noch fiir die Na-
tur, fir die Umwelt.

Besondere Bedeutung kommt dem von Bundespartei-
obmann Dr. J6rg Haider eingesetzten Arbeitskreis ,Um-
weltpolitk” unter der Leitung des Obmannes des parla-
mentarischen Umweltausschusses Dr. Siegfried Dillers-
berger zu, in dem aktuelle Umweltprobleme erértert und
Losungsmdglichkeiten und Stellungnahmen zu den Vorha-
ben der Koalitionsregierung erarbeitet werden. {Abg. Mag.
Gradwohl: Papier ist geduldig.) Die Koalitionare, Herr
Kollege Gradwohl, nehmen den Grundsatz, den sie sich in
ihrem Regierungsiibereinkommen gegeben haben, daB
das wirtschaftlich Tragbare und Machbare in der Umwelt-
politik vor dem Wohl des Menschen zu beriicksichtigen ist,
im wahrsten Sinne des Wortes ernst. (Abg. Mag. Grad-
wohl: Handeln, nicht reden, handein.) Leider! Problemit-
sungen werden einfach verschieppt. MiBerfolge und Unta-
tigkeit I6sen einander ab. Riickschritt statt Fortschritt (Wei-
terer Zwischenruf des Abg. Mag. Gradwohl) heiBt die
Devise der Altparteien in Umweltfragen, und nicht nur in
Umweltfragen. (Beifall bei der FPO) So zum Beispiel
wurde das wirksam arbeitende Ministerium fiir Gesundheit
und Umweltschutz mit dem Hinweis auf SparmaBnahmen
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aus Proporzgriinden zerschlagen und der Umweltbereich
dem Familienministerium angegliedert. (Abg. Mag. Grad-
wohl: Da wird ein eigenes Umweltministerium gegrindet.)
Der Umweltfonds wurde zerschlagen und dazu verwendet,
ein Loch im Staatsséckel zu stopfen. Und damit er nicht
ganz sang- und klanglos verschwindet, hat man ihm ein
Begrabnis erster Klasse bereitet und hat ihn mit dem Was-
serwirtschaftsfonds zusammengetan und mit dem sché-
nen Namen Gkofonds dann behangt.

Das sogenannte Luftreinhaltegesetz fiir Kesselanla-
gen, das eigentlich Schornsteine-Erhaltungsgesetz heiBen
sollte, weist schwere unlibersehbare Mangel auf und ver-
anlaBte die FPO, am 22. Juni 1988 einen MiBtrauensan-
trag gegen die gesamte Bundesregierung zu stellen. (Abg.
Frasz: Das ist nichts Neues.) Es privilegiert auf Kosten
der Gesundheit der Bevéikerung die Hauptverursacher der
Luftverschmutzung und des Waldsterbens und dient mehr
der Schadstofferhaltung als der Luftverbesserung. (Abg.
Mag. Gradwohl!: So einen Blédsinn habe ich schon lange
nicht gehért. — Abg. Tauber: Mit was heizen Sie, Herr
Kollege?) Fir Sie, well fir Sie die Umwelt wirklich nicht viel
wert ist.

Am 1. Janner 1989 tritt das bereits von der sozial-libe-
ralen Koalition vorbereitete Chemikaliengesetz in Kraft.
Gegen den freiheitlichen Protest wurden im Bereich der
Chemiebomben die Pflanzenschutzmittel herausgenom-
men.

Das Smogalarmgesetz, ebenfalls von der FPO initi-
iert, wegen seiner geénderten und gesundheitsgefahrden-
den Fassung aber nur von SPO und OVP beschlossen,
wird erst in den S0er Jahren wirksam werden.

Und eine Story, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, ist es wert, erzahit zu werden, weil sie sehr bezeich-
nend dafiir ist, wie ernst die Altparteien den Umweltschutz
nehmen: Es gab den EntschlieBungsantrag im Parlament,
im Bundesbeschéftigungsbereich auf die Verwendung tro-
pischer Edelhdlzer bei Blroausstattungen zu verzichten.
(Abg. Thomas: Das ist schon ldngst beschlossen.) Das
trifft einige Sektionschefzimmer, viel mehr nicht. Und auf
dem Antrag waren auBer 18 FPO-Unterschriften schlieB-
lich auch Unterschriften der Griinen und auch die Unter-
schrift eines OVP-Abgeordneten. (Abg. Dr. Rauter: Das
gibt es ja nicht.) Ich kann den Namen sagen, es war der
Abgeordnete Bruckmann. (Abg. Loos: Professor Bruck-
mann!) Weiters gab es einige SPO-Unterschriften. An und
fur sich also ein ganz schéner Vier-Parteien-Antrag, einge-
bracht vom FPO-Abgecrdneten Murer. (Abg. Loos: Der
erfolgreiche Staatssekretdr.) Nur, bevor es dann zur Ab-
stimmung kam, muBte Bruckmann seine Unterschrift zu-
riickziehen, und muBten auch die SPO-Abgecrdneten ihre
Unterschriften zuriickziehen. Damit war es klar, wie es
ausgehen wird. Der Antrag wurde abgelehnt, und zwar mit
der Begriindung seitens der OVP — die SPO hat (iber-
haupt keine Begriindung abgegeben —, daB damit die hei-
mische Mébelindustrie geschéadigt wird. Lacherlich, eine
unglaubwiirdige Politik der Altparteien.

Sehr geehrte Damen und Herren, um es kurz zu sa-
gen, im Vergleich zur XVI. Gesetzgebungsperiode ist zwar
in der XVIl. Gesetzgebungspericde relativ viel passiert,
aber nicht gerade in positiver Richtung. Das heiBt, es wur-
den sogar einige Sachen, die vorhanden waren, die durch-
aus funktioniert hatten, gestrichen oder in bezug auf die
Umwelt faule Kompromisse geschlossen.

So wurde auch zum Beispiel bei Heizdl extra leicht der
Schwefelgehait um lacherliche 0,1 Prozent gegeniiber
1983, bei Heizdl leicht um 0,2 Prozent gegeniiber 1985 ge-
senkt, wahrend bei Heizdl mittel der Schwefelgehalt ge-
genuber 1986 gleichgeblieben ist. Bei Heizdl schwer tritt
eine Verscharfung ab 31. Dezember 1991 um 2 Prozent
gegeniiber 1985 ein, und ab 1. Janner 1992 eine Ver-
scharfung um 1 Prozent.

Im zusténdigen AusschuB, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, wurde diesem Antrag mehrheitlich, ohne
die Stimmen der FPO, zugestimmt. Ich bedaure diese Zu-
stimmung, weil es einen Bereich trifft, in dem gerade unser
Burgenland seit Jahren gegeniber anderen Bundeslan-
dern zurlickgeblieben ist in der Schéarfe der Auflagen.
(Abg. Tauber: Na geh, bitte.) Zum Beispiel gibt es eine
Mehrheit von Bundeslédndem, die seit Jahren bei Heizol
schwer eine Beschrankung auf ein Prozent haben. Das hat
urspriinglich sehr naheliegende Griinde gehabt, weil ndm-
lich aus den westlichen Anrainerstaaten, insbesondere der
BRD, Heizél schwer praktisch nur mehr mit einem Prozent
geliefert worden ist. (Abg. Resch: Wie viele heizen im
Burgenland mit Heizél schwer?) Genug heizen noch damit.
Bitte, in Tatzmannsdorf kann ich lhnen drei Betriebe sa-
gen. (Abg. Resch: lch kenne keinen einzigen, sagen Sie
mir einen.) Kommen Sie runter, ich lade Sie ein.

Seit langem existiert auch im Bereich der Gsterreichi-
schen Raffinerien, namlich der Schwechater Raffinerie,
eine entsprechend ausreichende Versorgungsméglichkeit
fir Heizdél schwer mit einem Prozent Restschwefel. Den-
noch haben wir auch im vorliegenden Entwurf, in dem zur
Debatte stehenden Artikel 15 a-Vertrag, eine sehr weitge-
hende Ubergangsirist, die den Ein-Prozent-Schwefelanteil
vorschreibt. Das ist eine Beglnstigung, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, fiir die Industrieunternehmen, das
ist aber eine Schadigung der Umwelt. (Abg. Tauber: Mit
was heizen Sie, Herr Kollege? Sagen Sie mir das einmal.)
Und dazu méchte ich eines sagen: Es gibt ja gerade auch
im Bereich Heizdl leicht in jingerer Zeit die zusétzliche
Maglichkeit, einen Grenzwert von 0,2 Prozent festzuset-
zen. (Abg. Posch: Dann werden wir sehen was der Lan-
deshauptmann Haider tut.)

Auch hier ist es so, daB es in den Bundesléndern nicht
einheitlich ist. Es bemihen sich verschiedene Bundeslén-
der derzeit, verscharfte Bestimmungen aufzulegen. Wéh-
rend andere Bundeslénder, zum Beispiel Oberdsterreich
oder Vorarlberg, seit Jahren nur 6InormgeméBe Ole erlau-
ben, die nachgewiesener MaBen gepriift sind, haben wir
im Burgenland bisher keine Verbindlichkeitserkldrung sei-
tens des Landes, nach welchen Kriterien das Ol gepriit
werden soll. (Abg. Kogler: Der kennt sich nicht aus.) Das
heiBt, die Vorschrift, daB nur dlnormgeeignetes Ol einge-
setzt werden darf, ist flir uns nicht enthalten. Und keiner
von uns kann, wenn er seinen Heizdltank fillen 1a8t, Gber-
priifen, wie hoch der Schwefelgehalt ist oder ob das Ol der
Oinom entspricht. (Abg. Tauber: Das stimmt ja nicht.)
Und es ist auch viel zu viel vom einzelnen verlangt, daB er
womdglich auf eigene Kosten eine Uberpriifung vorneh-
men |&Bt. Er geht davon aus, daB das dem Versorger vor-
geschrieben sein muf, etwa so, wie es zum Beispiel auf-
grund einer landesgesetzlichen Regelung im Bundesland
Salzburg bereits schon Praxis ist. (Abg. Tauber: Burgen-
fand ist das umweltfreundlichste Land.)

Wir beschlieBen hier unter dem Titel, meine Damen
und Herren, einer verschérften Schonung der Umwelt ei-
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nen Artikel 15 a-Vertrag, aber gleichzeitig nlitzen wir nicht
alle Mdglichkeiten, zu denen sich andere Linder bereits
schon durchgerungen haben, es schon getan haben. (Abg.
Tauber: Da kannst Du nur ausziehen. — Abg. Posch:
Ab wann bitte in Salzburg?)

Hohes Haus, das bedeutet eine Gnadenfrist, wie ich
schon gesagt habe, fir Olmultis und fur die Industrie. So
wird man dieses Problem nicht in den Griff bekommen. Es
ist lediglich ein KompromiB der Umweltministerin, die da-
mit wieder einmal ihr Verhandlungsunvermégen und ihre
mangeinde Durchsetzungskraft unter Beweis gestellt hat.
(Beifall des Abg. Munzenrieder)

Fur die Abgase der privaten Haushalte sind die Bun-
deslander zusténdig, wie wir wissen, und eine Vereinba-
rung zwischen dem Bund und den L&ndern bestimmt den
héchstzuldssigen Schwefelgehalt im Heizél. Die Bestim-
mungen im Burgenland, Kérnten und Niederdsterreich ent-
sprechen der Bundesregelung, das wissen wir, die Bun-
deslander Oberdsterreich, Salzburg, Steiermark, Tirol und
Wien haben jedcch niedrigere Werte festgelegt. Und jetzt
sagen Sie mir, b das nicht auch bei uns ginge. Der Grenz-
wert von 0,15 Prozent Schwefel bei Heizdl extra leicht in
Oberdsterreich ist zugegebenermafen lediglich ein theo-
retischer Wert, das muB man wohi ehrlicherweise zuge-
ben. Weil Heizdl extra leicht mit einem so niedrigen
Schwefelgehait — von der OVP, hétte ich beinahe gesagt
—, von der GMV nicht erzeugt wird und daher nicht liefer-
bar ist. Das heiBt aber nicht, daB die OVP nur Schwefel er-
zeugt. (Allgemeine Heiterkeit)

Einen positiven Sonderfall stellt Vorarlberg dar, wo
Heizdl mittel und Heizd! schwer bereits seit 1984 fir den
Hausbrand nicht zugelassen sind.

Kdnnen wir uns an diesen Bundesldndemn nicht ein
Beispiel nehmen? Und wenn man einen Bundestinderver-
gleich anstellt, so ist unser Burgeniand in punkto Umwelt-
fragen ein Entwicklungsland. Das wollen Sie nicht wahrha-
ben. Der Zustand der burgenléandischen Umwelt ist nicht
gut.

Zwar gibt es wenig Industrie, die die Umwelt belasten
kénnte, dafiir aber eine hdchst intensive Landwirtschaft.
Und der heikelste Punkt ist das Wasser. Das Burgenland,
diesbeziglich auch von der Natur nicht begiinstigt, hat ver-
seuchtes Grund- und Trinkwasser, Uiberdingte Flisse und
Seen. Beim Zustand der Luft, das muB man auch positiv
bemerken, liegt das Burgenland zwar im besten Drittel der
Bundeslanrder, aber denncch sterben {iberdurchschnittlich
viele Menschen an Krebserkrankungen der Atemwege.
Und jetzt, liebe Kollegen aus dem Giissinger Bezirk: Der
Gussinger Bezirk liegt mit 58,3 Toten pro 100.000 Einwoh-
nern an finfler Stelle aller dsterreichischen Bezirke. Ge-
nau wie bei chronischen Atemwegserkrankungen, wie
Bronchitis und Asthma, wo der Bezirk Gissing auf 52,6
Tote kommt. Der Bezirk Jennersdorf kommt auf 45,8 Tote
und nimmt somit den neunten Platz der negativen Hitliste
der Osterreichischen Bezirke ein. (Abg. Mdliner: Die
Gissinger sind ja alle gesund. — Abg. Gradits: Die Gtls-
singer sind gesunde Leute.) Das bildet Ihr Euch ein. (Abg.
Mag. Fuith: Das sind falsche Zahlen, das ist bereits be-
richtigt worden.) Das werden gerade Sie berichtigt haben,
gerade Sie, weil Sie sich dort auskennen.

Was Anstrengungen zur Messung und Regelung der
Luftgiite anlangt, falit unser Burgenland weit hinter alle an-

deren Bundeslénder zurlck. Es gibt von seiten des Landes
rein gar nichts. Auch MaBinahmen zur Luftreinhaltung wer-
den so gut wie keine getroffen. Die Luft ist einfach so wie
sie ist. Also, schlechte Zustinde, kaum umweltpolitische
MaBnahmen, und schon gar keine 6ffentlichen Berichte.
Die Umwelt ist im Burgenland fur die Regierungsparteien,
das merkt man ja auch an lhren Zwischenrufen, offenbar
kein Thema. (Abg. Prior: Herr Kollege, ziehen Sie aus,
gehen Sie heim ins Reich und die Geschichte hat sich. —
Weitere Zwischenrufe — Abg. Prior: So dumm, das ist ein
Wahnsinn. — Der Président gibt das Glockenzeichen.)
Danke, Herr Président!

Vernunft gegentiber der Natur setzt gemeinschaftsbe-
zogenes Handeln in allen Lebensbereichen voraus. Ein
Leben ohne Bindungen, frei von Verantwortung des einzel-
nen fir die Gemeinschaft, fir Heimat und Familie, fihrt
zwangslaufig in den Abgrund. Lassen Sie sich das einmal
gesagt sein.

Wir alle, die wir in diesem Land leben, diirfen nicht
taub, blind und gefiihlos gegeniiber der fortschreitenden
Zerstérung unserer Umwelt werden, sondern miissen be-
wuBt machen, daB unsere Verantwortung darin liegt, in die
Augen jener blicken zu kdnnen, die die Konsequenzen so-
wohl unseres Handelns als auch unserer Versdumnisse zu
tragen haben werden.

Da wir Freiheitlichen diese Verantwortung ernst neh-
men, kénnen wir den Anderungen der Vereinbarung iiber
den héchstzuldssigen Schwefelgehalt im Heizdl nicht zu-
stimmen.

Und weil fiir uns Freiheitliche die Umwelt, unser Le-
bensraum, wirklich etwas wert ist, méchte ich folgenden
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Eduard Nicka
und Kollegen einbringen: Die Schadstoffemission durch
Hausbrand, insbesondere hervorgerufen durch den
Schwefelgehalt im Heizdl, ist eine der wesentlichen Ursa-
chen der Luftverschmutzung.

Die derzeitigen Regelungen auf Bundes- und Landes-
ebene scheinen, was den hdchstzuldssigen Schwefelge-
halt bei Heizdl betrifft, den gestiegenen Anforderungen an
Lebensqualitét und Luftreinhaltung nicht mehr zu entspre-
chen.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen daher fol-
genden EntschlieBungsantrag: ,Der Landtag wolle be-
schlieBen:

Die Burgenléndische Landesregierung wird beauftragt
zu prifen, inwieweit in Ergénzung zur Vereinbarung ge-
méR Artikel 15 a B-VG Uber den héchstzulissigen Schwe-
felgehalt im Heizdl die Schaffung von Gesetzen und Ver-
ordnungen auf Bundes- und Landesebene mit folgenden
Ziglsetzungen sinnvoll moglich ist:

1. Weitere Senkung des Schwefelgehaltes im Heizdl, ins-
besondere bei Heizdl leicht, auf 0,20 Prozent, sowie bei
Heiz8l schwer auf 1 Prozent.

2. Verbindliche Vorschreibung, daB nur Ole verwendet
werden, die den Olnormen C 1108 beziehungsweise C
1109, Ausgabe vom 1. Oktober 1987 beziehungsweise
1. Janner 1983, entsprechen.

3. Verpflichtung des Handels, die Einhaltung der Schwe-
felwerte tiberwachen zu lassen und den K&ufern zu be-
statigen.

Die Landesregierung wird weiters aufgefordert, allen-
falls bei der Bundesregierung vorstellig zu werden, bezie-
hungsweise auf Landesebene das Erforderliche zu veran-
lassen.”
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Landesrat Dr. Christa Krammer

Es wird ersucht, den seibstdndigen Antrag dem
Rechts- und WirtschaftsausschuB zuzuweisen. (Beifall bei
der FPO — Abgeordneter Nicka (ibergibt Herm Land-
tagsprésidenten den angekiindigten EntschlieBungsan-
trag.)

Priisident: Frau Landesrat Dr. Christa Krammer hat
sich zu Wort gemeldet. Ich erteile ihr das Wort.

Landesrat Dr. Christa Krammer: Herr Kollege Nicka,
ich bin eine Burgenlénderin mit Leib und Seele und mir
dreht sich der Magen um, wenn es einer wagt, sich hier
hinzustellen und sein eigenes Land so in den Dreck zu zer-
ren.

Sie haben wortwértlich gesagt: ,,Im Burgenland ist das
Trinkwasser nicht zu genieBen.” (Abg. Nicka: Eh nicht,
gehen Sie nach Deutsch Jahrndorf.) Das ist nicht wahr,
nein, ich verwahre mich dagegen. (Weiterer Zwischenruf
des Abg. Nicka — Der Préasident gibt das Glockenzei-
chen.) Das ist eine Liige. Das ganze Burgeniand wird un-
tersucht, das gibt es nicht. ich lasse es nicht zu, daB ein
Burgeniédnder, ein angeblicher Burgenlénder, so (ber
seine Heimat redet. Das muB ich Ihnen sagen. (Beifall bei
der SPO)

Und jetzt ganz prazise: Es wird im ganzen Burgenland
untersucht, besonders im Siiden, diese kieinen Wasserge-
nossenschaften, und die sind in Ordnung. Das einzige
Trinkwasser im Burgenland, das einen Gberhdhten Nitrat-
gehalt aufweist, ist das Trinkwasser in Potzneusied|. Das
hat einen erhéhten Nitratgehalt, und dariiber werden wir
reden und das werden wir abstellen. (Abg. Nicka: Das ist
falsch. Das trauen Sie sich zu sagen. — Der Président gibt
das Glockenzeichen.)

Und das zweite, Herr Kollege Nicka, was Sie zu sagen
wagen Gber lhr Heimatland, Ober das Burgenland, von
dem Sie bezahlt werden, wo Sie . . . (Abg. Nicka: Sie sind
verantwortlich dafir. Machen Sie endlich etwas. Grof re-
den, mehr kénnen Sie nicht) Ich tue etwas, aber ich tue
nur dort etwas, wo es notwendig ist und nicht wo Sie mir
das anschaffen. (Beifall bei der SPO)

Sie werden, Herr Kollege Nicka, ein Luftreinhaltege-
setz von mir kriegen, das . . . (Abg. Nicka: So geféilt mir
lhre Stimme besser.) Wenn Sie authdren zu schreien,
kann ich mir den Luxus auch erlauben. — Sie werden ein
Luftreinhaltegesetz kriegen, das mit Fachleuten erarbeitet
worden ist, das vollkommen in Ordnung ist und sicher die
Zustimmung aller im Landtag vertretenen Parteien finden
wird. (Abg. Nicka: Ich frage: wann?) Nur ersuche ich Sie,
Herr Kollege, wenn Sie sich in Zukunft liber die Qualitat
der Luft, oder {iber die Qualitat des Trinkwassers im Hohen
Haus &uBern, dann bleiben Sie bitte bei der Wahrheit.
(Abg. Nicka: Das ist die Wahrheit gewesen. — Abg.
Grandits: Nie im Leben ist das die Wahrheit, das ist Pole-
mik.) Nein, das war Polemik in Reinkultur. Ich lasse das
nicht auf meinen Beamten sitzen. Sie sind unterwegs, sie
prifen. Das Trinkwasser ist ein Lebensmittel, Herr Kollege
Nicka, und wenn das so wére, wie Sie sagen, dann wére
im Burgenland jeder Trinkwasserbrunnen beim Lebensmit-
telrichter angezeigt. Dem ist nicht so.

Ich wiederhole, damit kein MiBversténdnis aufkommt:
Das einzige Trinkwasser im Burgenland, das einen Uber-

héhten Nitratgehalt aufweist, ist das Trinkwasser in Potz-
neusiedl. (Bsifall bei der SPO)

Prisident: Als néchster zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Dr. Rauter. Ich erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Dr. Rauter (FPO): Sehr geehrter Herr
Président! Hohes Haus! Ich bin es von den Abgeordneten
der SPO gewohnt, darauf werde ich gleich zu sprechen
kommen, daB sie Abgecrdnete einer anderen Couleur
nicht zu Wort kommen lassen wollen. (Abg. Grandits:
Sie waren ja nicht da.) Was sich heute hier abgespielt hat,
das ist beschdamend gewesen. Nehmen Sie das bitte zur
Kenntnis.

Es ist eine Schande, was sich hier abgespielt hat. Es
kommen 36 nicht allzuschlecht bezahlte Abgeordnete hier
zusammen, lesen die Zeitung, zumindest entsteht dieser
Eindruck in der Offentlichkeit, ... (Abg. Grandits: Sie
waren einen halben Tag gar nicht da. — Weitere Zwischen-
rufe von Abgeordneten der SPO — Der Président gibt das
Glockenzeichen.) Der Kollege Nicka hat einen Vortrag ge-
halten, den ich fiir auBerordentlich qualifiziert halte. Man
kann unterschiedlicher Meinung sein, ob die Angriffe, die
auf die burgenléndische Wasserqualitdt gerichtet waren,
zur Génze gerechtfertigt waren, es bestehen aber sicher-
lich hochgradige MiBstdnde, dariber gibt es (iberhaupt
keine Diskussion. DaB aber bei seiner Wortmeldung die
Hélfte der Leute hinausgeht, untereinander getratscht
wird, gelacht wird — Kollegin SpieB, wir sind lhren Ausfih-
rungen aufmerksam gefolgt, (Abg. Gertrude Spief3: Ich
auch. — Abg. Tauber: Sie hat auch etwas Gescheites ge-
sagt.) es ist auch interessant der gemeinsame Unterricht
flir Behinderte und Nichtbehinderte — , aber daB der Vor-
trag einfach nicht zur Kenntnis genommen wird, damit,
meine Damen und Herren, machen Sie sich wirklich, was
wir schén langsam werden, zu Wursteln der Landesregie-
rung. Ich bitte Sie, und das ist ein Appell von mir, machen
wir uns nicht schlechter als wir in Wirklichkeit sind.

Und ich bitte noch um eines: Der Umweltbereich spielt
eine immer groBere Rolle, und wenn dann als einziger der
Kollege Nicka dazu einen Vortrag hélt, interessiert es kei-
nen Menschen. (Rufe bei der SPO und OVP: Neinl) Um
Gottes willen, ich befiirchte, daB bei den n&chsten Wahlen
die linksalternativen Griinen nicht zwei Prozent haben wer-
den, sondern daB sie zehn oder 15 Prozent haben werden,
wenn wir uns so Gber die Umweltpolitik hinwegsetzen.

Herr Prasident, ich darf auch an Sie die Bitte richten,
in Zukunft ein derartiges Kasperltheater, wie es heute ge-
wesen ist, zu unterbinden. Ansonsten brauchen Sie sich
nicht wundern, . . . (Abg. Grandits: Sie waren ja nicht da.
— Abg. Tauber: Finf Stunden waren Sie spazieren. —
Weitere Zwischenrufe von Abgeordneten der SPO — Der
Président gibt das Glockenzeichen.) Herr Kollege Gran-
dits, melden Sie sich zu Wort und geben Sie etwas Ver-
ninftiges von sich, dann werden wir thnen sichertich zuhd-
ren. Von der Bank herausschreien ist leicht, das kdnnen
die Kinder in der Volksschule auch, dort werden sie aber
vom Lehrer zurechtgewiesen. (Zwischenruf des Abg.
Kogler) Sagen Sie etwas Verniinftiges, dann werden wir
lhnen zuhéren und werden sagen, ob es etwas Gescheites
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gewesen ist oder ob es nichts Gescheites gewesen ist.
(Abg. Resch: Eine Beurteilung kénnen Sie sich nicht er-
lauben. — Abg. Grandits: Das kénnen Sie in der Volks-
schule machen. — Der Président gibt das Glockenzei-
chen.) Ich kann nur eines sagen: Wundern Sie sich nicht
bei dieser Vorgangsweise, namlich wenn wir etwas Sachli-
ches vorbringen, daB kein Mensch zuhért, wenn wir pole-
misieren und in der Offentlichkeit polemisieren. Mir und
uns Freiheitlichen ware lieber, wir kbnnten hier sachlich ar-
beiten. Und darum darf ich namens der freiheitlichen Frak-
tion bitten. (Abg. Resch: Er will kiassifizieren. — Abg.
Tauber: Klassifizieren will er.)

Président: Als nachster zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Frasz. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Frasz (SPO): Herr Prasident! Hohes
Haus! Es ist wirklich unerhort, was der Kollege Rauter hier
bietet. Er maBregelt uns, daB wir seinem Redner angeblich
nicht zugehort hatten. Kollege Rauter, ich verfolge auf-
merksam, welche Kollegen im Saal anwesend sind. Sie
haben heute den wenigsten Grund sich aufzuregen, daB ir-
gend jemand threm Redner nicht zugehért hitte, weil Sie
mehr als die Halfte der Sitzung gefehit haben. (Abg. Dr.
Rauter: Ich habe mich entschuldigt beim Présidenten.)
Wo Sie sich entschuldigt haben ist mir véllig gleichgtiltig,
vielleicht haben sich die anderen Herren auch entschul-
digt, das wissen Sie ja nicht. Aber ich wiirde mich hiten
davor, vom Rednerpult aus die Kolleginnen und Kollegen
so mafiregeind zu behandeln. Es ist unsere Sache, wie wir
dem Kollegen Nicka zuhdren oder nicht zuhéren, und es
kommt darauf an, wie der Kollege Nicka vom Rednerpult
spricht, wie belehrend oder nichtbelehrend. Wir sind im
Burgenléndischen Landtag und nicht in der Hauptschule
Bad Tatzmannsdorf ader wo immer der Herr Kollege Nicka
spricht. (Beifall bei der SPQ)

Sie sprechen auch ununterbrochen von Mistanden,
von hochgradigen MiBstanden. Ich kann mir nur eines da-
bei vorstellen, daB das eine Freud’'sche Fehileistung von
Ihnen war. Suchen Sie die MiBsténde, von denen Sie spre-
chen, bei lhnen und nicht bei uns. Unsere Klubs, meiner
zumindest, ist auf jeden Fall hundertprozentig okay. Das
méchte ich vorerst einmal sagen.

Das zweite: ,Es wurde getratscht, gelacht, der Vor-
trag nicht zur Kenntnis genommen.” Kollege Nicka cder
Kollege Rauter, nehmen Sie alles, was unsere Kollegen
vom Rednerpult sprechen, zur Kenntnis, wenn Sie zwei
Stunden vom Landtag weg sind? Nein, auf keinen Fall.
Und es ist mir gleichglitig, ob Sie sich entschuldigt haben
oder nicht entschuldigt haben. Das nur als eine kurze Be-
merkung dazu.

Sie kdnnen auch eines von uns nicht enwarten, daB
Sie sich wie der Chef vom Dienst benehmen kénnen, und
den Landtag als Kasperltheater bezeichnen. Das ist uner-
hort. Es ist unerhért, was Sie sich da denken.

Und was mir persanlich nicht gefallt, der Kollege Jella-
sitz hat es einigemale schon gesagt: Sie maBen sich hier
Richterkompetenzen an, die Sie vielleicht nicht einmal im
Landesgericht spielen kdnnen. Das muB auch einmal klar

und deutlich gesagt werden, denn hier sind Sie einer von
vielen Abgeordneten, einer von 36. Nehmen Sie das zur
Kenntnis. (Beifall bei der SPO — Abg. Dr. Rauter: Aber
meine Meinung darf ich schon noch sagen.) Natiirlich, lhre
Meinung hat Ihnen noch nie jemand verbieten wollen, das
hat es vielleicht irgendwann einmal gegeben, aber bei uns
im Landtag nicht. Sie jammern in allen Flugblattern unun-
terbrochen, was sich hier abspielt, was Sie dirfen und was
Sie nicht diirfen. Von uns aus haben Sie im Landtag jeder-
zeit Redefreiheit gehabt. Sie brauchen also nicht so zu re-
den. Damit habe ich lhnen meine Meinung gesagt.

Aber nun kurz zur Sache, das wollte ich némlich nur
nebenbei sagen, aber nicht um der Frau Landesrat Kram-
mer zu helfen, sondern nur um eine Sache richtigzustellen:
Bei uns im Burgenland gibt es ganz genaue Wasserunter-
suchungen, und es ist, wie es die Kollegin Krammer ge-
sagt hat, der Nitratgehalt in Potzneusiedl Gberhdht, aber
alle Gbrigen Trinkwasserbrunnen sind in Ordnung. Und
wenn der Kollege Nicka glaubt, sich durch eine Hysterisie-
rung im Landtag vom Rednerpuit zu profilieren, dann hat er
sich gewaltig getauscht. Das ist das Argste, was mir bisher
passiert ist. Nicht so sehr, daB er das Land beschmutzt,
aber zu versuchen, sich durch eine falsche Hysteriesie-
rung zu profilieren, drei oder vier Stimmen irgendwo zu er-
gattern, das halte ich flr mies, flir armselig und fiir scha-
big. Das ist eines Landtagsabgeordneten wirklich nicht
wurdig. (Beifall bei der SPO — Zwischenruf des Abg.
Nicka)

Wenn Sie nicht Bescheid wissen, Kollege Nicka, dann
sprechen Sie derart schwerwiegende Dinge nicht aus. Er-
kundigen Sie sich vorher bei der zustandigen Referentin,
aber nicht irgendwo beim Salzamt oder bei irgendeinem
Quellensucher, wie das Wasser ist oder wie das Wasser
nicht ist. (Abg. Nicka: Das sind fundierte Aussagen.) Das
wiirde Ihnen besser stehen. Statt hier Richter zu spielen,
wére es viel schéner, wenn Sie sich orientieren wiirden, in-
formieren wirden und dann hier vom Rednerpult aus die
Wahrheit sagen.

Der Kollege Rauter spricht ununterbrochen so locker
von Verlogenheit, und, und, und. Das, was Sie heute hier
vorgefiihrt haben, das war Ubelstes Kasperitheater, wel-
ches die Wahrheit nicht wiedergegeben hat. Das méchte
ich lhnen hier zur Kenntnis bringen. (Beifall bei der SPO —
Zwischenruf des Abg. Nicka)

Prasident: Ich mdchte die beiden letzten Aussagen
zum AnlaB nehmen, um einen Appell an die Damen und
Herren Abgeordneten zu richten. Es ist sicherlich von bei-
den etwas gesagt worden, von dem man sagen kénnte,
daBl es aus Emotionen heraus geschah. Ich wiirde aber bit-
ten — wir haben uns ja schon wiederholt darin bestatigt
und bleiben wir dem treu —, versuchen wir in Zukunft ruhi-
ger das zu sagen, was im Hohen Haus bei einer Gesetzes-
vorlage zu sagen ist. In diesem Sinne méchte ich bei die-
sem Tagesordnungspunkt, der der letzte ist, diesen Appell
verstanden wissen. Es tut nicht gut, wenn man sich immer
wieder so beschuldigt, obwohl die Emotionen éfter hoch-
gehen kdnnen. Ich ersuche daher in Zukunft um entspre-
chende Disziplin. Zu diesem Tagesordnungspunkt liegt
keine Wortmeldung mehr vor. Der Herr Berichterstatter hat
das SchluBwort. (Abg. DDr. Schranz: Ich verzichte!)
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Prasident

Der Berichterstatter verzichtet auf das SchluBwort, wir
kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Mitglieder des Landtages, die der
Vereinbarung geméaB Artikel 15 a B-VG ihre Zustimmung
erteilen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der AbschluB der Vereinbarung zwischen dem Bund
und den Landern betreffend die Anderung der Vereinba-
rung Uber den héchstzuldssigen Schwefelgehalt im Heizs)
wird damit mehrheitlich angenommen.






