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Prisident

1. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europédische

Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-

setzentwurf (Beilage 248), mit dem das Kindergarten-

gesetz zur Anpassung an das EWR-Abkommen geiin-
dert wird (Zahl 16 — 182) (Beilage 255)

Prasident: Ich ersuche nun Herrn Berichterstatter
Oswald um seinen Bericht zum 1. Punkt der Tagesord-
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Prasident
nung, den Bericht des Ausschusses fir Europaische Inte-
gration und grenziberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf,

. Beilage 248, mit dem das Kindergartengesetz zur Anpas-
sung an das EWR-Abkommen geandert wird, Zahl 16 —
182, Beilage 255.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Oswald: Herr Prasident! Hohes
Haus! Der Artikel 4 des EWR-Abkommens verbietet jede
Diskriminierung aufgrund der Staatsangehérigkeit. Die
vorliegende Novelle des Kindergartengesetzes, Zahl 16 —
182, regelt die Anpassung an das EWR-Abkommen und
beseitigt diese Diskriminierung. Die Novelle sieht die Er-
weiterung des Inldndervorbehaltes vor und tragt der
Gleichstellung von EWR-Angehérigen mit Osterreichi-
schen Staatsbiirgern Rechnung. Dies gilt sowohl fur die
Errichtung eines Privatkindergartens als auch die Leiter-
beziehungsweise Leiterinnenbestellung eines Privatkin-
dergartens und die Einstellung von Kindergéartnern bezie-
hungsweise Kindergartnerinnen.

Der AusschuB fur Europaische Integration und grenz-
Uberschreitende Zusammenarbeit und der Rechtsaus-
schuBB haben in der 4. gemeinsamen Sitzung am 18. No-
vember 1992 die Novelle behandelt. Dabei wurde ein Ab-
anderungsantrag eingebracht. Zu Ziffer 2 hat es in Para-
graph 19 Absatz 4 in der vorletzten Zeile anstatt ,Staats-
biirgerschaft oder Zugehdrigkeit zu einem Mitgliedsstaat
des” richtig , Staatsbiirgerschaft oder Zugehdrigkeit zu ei-
nem Vertragspartner des” zu lauten. Die Novelle wurde mit
diesem Abé&nderungsantrag mehrheitich dem Hohen
Haus zur Annahme empfohlen.

Namens des Ausschusses fur Europdische Integra-
tion und grenziberschreitende Zusammenarbeit und des
Rechtsausschusses beantrage ich die Annahme der Ge-
setzesnovelle unter Bericksichtigung des Abanderungs-
antrages.

2. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Européische

Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Lan-

desgesetzentwurf (Beilage 247), mit dem das Burgen-

landische Familienférderungsgesetz zur Anpassung

an das EWR-Abkommen geédndert wird (Zahl 16 — 181)
(Beilage 256)

Prédsident: Den Bericht zum 2. Punkt der Tagesord-
nung erstattet Landtagsabgeordneter Mag. Wogerer. Es
ist dies der Bericht des Ausschusses fir Européische Inte-
gration und grenziiberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses betreffend den Landesgesetzent-
wurf, Beilage 247, mit dem das Burgenidndische Familien-
férderungsgesetz zur Anpassung an das EWR-Abkommen
geandert wird, Zahl 16 — 181, Beilage 256.

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Mag. Wogerer um
seinen Bericht.

Berichterstatter Mag. Wégerer: Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren des Hohen Hauses!

Das Burgenlandische Familienférderungsgesetz des Jah-
res 1991 ist den Bestimmungen des EWR-Abkommens
anzupassen. Auch hier geht es um die Aufhebung der Dis-
kriminierung der Staatsbirger aus dem EWR-Raum bezie-
hungsweise um die Aufhebung des Auslandervorbehaltes.

In der 4. gemeinsamen Sitzung des Ausschusses flr
Européische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses vom 18. No-
vember 1992 wurde diese Materie behandeit.

Dazu darf ich folgenden Abanderungsantrag einbrin-
gen und diesen verlesen:

1. Nach der Promuigationsklausel ist die Artikelbezeich-
nung ,Artikel 1 einzufiigen.

2. Nach der Ziffer 1. ist ein neuer Artikel Il einzufiigen, der
zu lauten hat:

JArtikel 11

Dieses Gesetz tritt gleichzeitig mit dem Abkommen
Uber den Europaischen Wirtschaftsraum in Kraft.”

3. Die Ziffer 2. ist zu streichen.

In den Erlauterungen ergeben sich folgende Anderun-
gen. Auch diese darf ich verlesen:

Der erste Satz des Absatzes 1 der Erlauterungen ist
zu streichen und an dessen Stelle folgende zwei Satze ein-
zufligen:

~Aus der geplanten Schaffung des Europaischen Wirt-
schaftsraumes entsteht dem Osterreichischen Gesetzge-
ber die Verpflichtung, das nationale Recht entsprechend
den Bestimmungen und Grundsatzen des Abkommens
Uber den Europaischen Wirtschaftsraum (EWR-Abkom-
men) umzugestalten.

Paragraph 7 des Burgenlandischen Familienférde-
rungsgestzes stellt als Forderungsvoraussetzung unter
anderem auch die Osterreichische Staatsbiirgerschaft ab.
Diese Regelung widerspricht dem Diskriminierungsverbot
des Artikels 4 des EWR-Abkommens und kann deshalb
nicht aufrecht erhalten werden.“

Ich darf namens des Ausschusses flr Europaische In-
tegration und grenziberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses die Annahme des vorliegenden
Gesetzentwurfes beantragen.

3. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Européische
Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-
beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-
setzentwurf (Beilage 239), mit welchem das Gesetz
tber die Forderung der Errichtung und Sanierung von
Wohnraum sowie sonstiger damit in Zusammenhang
stehender MaBnahmen (Bgid. Wohnbauférderungsge-
setz 1991) zur Anpassung an den EWR-Vertrag geén-
dert wird (Zahl 16 — 180) (Beilage 257)

Préasident: Der 3. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Ausschusses fiir Europaische Integration
und grenziiberschreitende Zusammenarbeit’ und - des
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Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Bei-
lage 239, mit welchem das Gesetz Uber die Forderung
der Errichtung und Sanierung von Wohnraum sowie son-
stiger damit in Zusammenhang stehender MaBnahmen
(Bgld. Wohnbauférderungsgesetz 1991) zur Anpassung
an den EWR-Vertrag geandert wird, Zahl 16 — 180, Bei-
lage 257.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Mag.
Wogerer. Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Wégerer: Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren des Hohen Hauses!
Auch das Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetz
des Jahres 1991 ist dem EWR-Abkommen anzupassen.
Auch hier geht es vorwiegend um die Frage des Auslan-
dervorbehaltes.

Die Materie wurde in der 4. gemeinsamen Sitzung des
Ausschusses fur Europaische Integration und grenziber-
schreitende Zusammenarbeit und des Rechtsausschus-
ses am 18. November 1992 beraten und mehrheitlich an-
genommen. Ich darf in diesem Zusammenhang folgenden
Abé&nderungsantrag stellen:

Der Titel soll lauten: ,,Gesetz vom 23. 11. 1992, mit
dem das Bgld. Wohnbauférderungsgesetz 1991 zur An-
passung an das EWR-Abkommen geéndert wird.“ Der Ein-
leitungssatz des Artikels 1 soll lauten:

.Das Bgld. Wohnbaufdrderungsgesetz 1991, LGBI.
Nr. 53, wird wie folgt geandert:

Die Ziffern 2 und 3 sollen zu einer Ziffer 2 zusammen-
gefaBt werden und diese neue Ziffer 2 soll lauten, Zitat:

»2. Im Paragraph 10 erhalten die bisherigen Abséatze 3
und 4 die Absatzbezeichnungen 4 und 5. Als neuer Absatz
3 wird eingefugt:

yJuristische Personen, Korperschaften, Personenver-
einigungen, gemeinnutzige Bauvereinigungen und Vermd-
gensmassen mit dem Sitz in einem Mitgliedsstaat des
Européischen Wirtschaftsraumes (EWR) sind solchen mit
dem Sitz im Inland gleichgestellt.”

Die bisherige Ziffer 4 erhalt die Bezeichnung 3 und
lautet: ,§ 11 Abs. 1 Z. 2 lautet:

2. welche, sofern sie dsterreichischer Staatsbiirger ist,
die Begrundung des ordentlichen Wohnsitzes mit der Ein-
tragung in die Bundes-, Landes- oder Gemeindewéhlerevi-
denz nachweist oder, sofern sie Angehdrige von Vertrag-
sparteien des EWR-Abkommens ist, die Begriindung des
ordentlichen Wohnsitzes durch Vorlage eines Meldezettels
nachweist und“ Ende des Zitates.

Die bisherige Ziffer 5 erhalt die Bezeichnung 4 und
lautet: 4. § 18 Abs. 2 Z. 2 erster Halbsatz lautet:

eine begiinstigte Person oder ihr nahestehende Per-
son, soferne sie dsterreichischer Staatsbirger ist, die Be-

grindung des ordentlichen Wohnsitzes nicht durch die,

Eintragung in die Bundes-, Landes- oder Gemeindewah-
lerevidenz, sofern sie Angehdrige von Vertragsparteien
des EWR-Abkommens ist, die Begrindung des ordentli-
chen Wohnsitzes nicht durch Vorlage eines Meldezettels
nachweist;"

SchlieBlich entfallt der Klammerausdruck ,,(EWR-Ab-
kommen)“ des Artikel 2 ersatzlos.

Soweit zur Gesetzesmaterie.

ich darf auch die Abanderungsantrage zum Vorblatt
und zu den Erlauterungen bringen. Zum Vorblatt der Erlau-
terungen soll bei der Teiliberschrift ,,Problem* der Aus-
druck ,EWR-Ubereinkommen® durch den Ausdruck
+~EWR-Abkommen*“ ersetzt werden. Ebenso der Ausdruck
~Wohnbauférderungsrecht durch den Ausdruck ,Wohn-
bauférderungsgesetz®.

Bei der Teiliberschrift ,Ziel" soll der Ausdruck
~Wohnbauférderungsrecht” durch den Ausdruck ,Wohn-
bauforderungsgesetz” ersetzt werden. SchiieBlich soll bei
der TeilUberschrift ,Lésung” der Ausdruck ,landrechtliche”
durch den Ausdruck ,landesrechtliche” ersetzt werden.

Die Teiluberschrift ,Alternative“ soll ersatzlos gestri-
chen werden.

Nun zum allgemeinen Teil der Erlduterungen.

Die Ausdriicke ,EWR-Ubereinkommen* sollen durch
die Ausdricke ,EWR-Abkommen® ersetzt werden.
Ebenso der Ausdruck ,Bgld. Wohnbauférderungsrecht”
durch den Ausdruck ,Bgld. Wohnbauférderungsgesetz“.
Die Fundstellen der Richtlinien und Verordnungen des Ra-
tes beziehungsweise der Kommission der EG wurde teil-
weise geandert beziehungsweise berichtigt.

Nun weiters zum besonderen Teil der Erlauterungen.

Der besondere Teil der Erlauterungen soll entspre-
chend der Anderung des Gesetzeniwurfes abgeéndert
werden. Die Erlauterung zu Artikel Il soll lauten: ,Zu Art. II:
da sich Osterreich und damit auch das Land Burgenland
erst ab Inkrafitreten des EWR-Abkommens vertragskon-
form zu verhalten hat, wurde diese Regelung vorgenom-
men und kein bestimmtes Datum gesetzt.”

Ilch darf namens des Ausschusses fir Europaische in-
tegration und grenziberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses dem Hohen Landtag die An-
nahme des Gesetzentwurfes, wie er im schriftlichen Be-
richt der beiden Ausschusse vorliegt, empfehien.

4. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europdische

Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-

setzentwurf (Beilage 238), mit dem das Flurverfas-

sungs-Landesgesetz zur Anpassung an das Abkom-

men iiber den Europdischen Wirtschaftsraum geén-
dert wird (Zahl 16 — 179) (Beilage 258)

Président: Der 4. Punkt der Tagesordnung ist der Be-
richt des Ausschusses fur Européische Integration und
grenziiberschreitende Zusammenarbeit und des Rechts-
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ausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 238,
mit dem das Flurverfassungs-Landesgesetz zur Anpas-
sung an das Abkommen Uber den Européaischen Wirt-
schaftsraum geandert wird, Zahl 16 — 179, Beilage 258.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist
Herr Abgeordneter Dipl. Ing. Berlakovich. Bitte Herr Abge-
ordneter um lhren Bericht.

Berichterstatter Dipl. Ing. Berlakovich: Sehr geehr-
ter Herr Prasident! Hohes Haus! Das Flurverfassungs-Lan-
desgesetz wird ebenfall an das Abkommen des EWR an-
gepaft. Es geht hier ebenfalls um die Gleichstellung von
Staatsbirgern des EWR mit Osterreichischen Staatsbur-
gern. Im wesentlichen geht es um die Novellierung des Pa-
ragraph 52, wonach zum Obmann beziehungsweise zum
Mitglied des Verwaltungsausschusses nur wahlbar war,
der dsterreichischer Staatsbirger ist und seinen Wohnsitz
im Burgenland hatte. Dieses ist nun gestrichen. Jetzt ist
nur mehr wahlbar, wer keine gerichtlichen Verurteilungen
aufweist.

Der AusschuB fur Europaische Integration und grenz-
Uberschreitende Zusammenarbeit und der Rechtsaus-
schuB stellen daher den Antrag, der vorliegenden Novelle
die verfassungsmaBige Zustimmung zu erteilen.

5. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europdische
Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-
beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-
setzentwurf (Beilage 232), mit dem das Burgenlandi-
sche Landwirtschaftliche Schulgesetz zur Anpassung
an das Abkommen (iber den Europaischen Wirt-
schaftsraum geadndert wird (Zahl 16 — 173) (Beilage
259)

Prisident: Ich danke flr diesen Bericht. Wir kommen
nun zum Bericht Uber den 5. Punkt der Tagesordnung. Es
ist dies der Bericht des Ausschusses fiir Europaische Inte-
gration und grenziberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf,
Beilage 232, mit dem das Burgenlandische Landwirt-
schaftliche Schulgesetz zur Anpassung an das Abkommen
tber den Europaischen Wirtschaftsraum geéndert wird,
Zahl 16 — 173, Beilage 259.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Heri-
bert Oswald. Bitte Herr Abgeordneter um lhren Bericht.

Berichterstatter Oswald: Herr Prasident! Hohes
Haus! Die Bestimmung, daB natiirliche Personen als Schu-
lerhalter, als Schulleiter oder Schuliehrer einer landwirt-
schaftlichen Privatschule ésterreichische Staatsbirger
sein missen, steht mit dem Diskriminierungsverbot und
der im Abkommen Uber den Europaischen Wirtschafts-
raum statuierten Niederlassungsfreiheit in Widerspruch.

Die vorliegende Novelle, mit der das Burgenlandische
Landwirtschaftliche Schulgesetz, Zahl 16 — 173, geandert
wird, sieht die Gleichstellung der Staatsangehérigen von
Vertragsparteien des EWR-Abkommens mit osterreichi-
schen Staatsbiirgern vor. Der AusschuB3 fir Europdische
Integration und grenziberschreitende Zusammenarbeit

und der RechtsausschuBB haben den Gesetzentwurf in ih-
rer 4. gemeinsamen Sitzung am 18. November 1992 bera-
ten. Die Novelle wurde mehrheitlich mit den Stimmen der
SPO und OVP gegen die Stimmen der FP( angenommen.

Namens des Ausschusses fur Europaische Integra-
tion und grenziberschreitende Zusammenarbeit und des
Rechtsausschusses stelle ich den Antrag, der Landtag
wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landwirtschaftliche Schulgesetz zur Anpassung an das
Abkommen U(ber den Européaischen Wirtschaftsraum ge-
andert wird, die verfassungsméBige Zustimmung erteilen.

6. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europdische

Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-

setzentwurf (Beilage 230), mit dem das Buschen-

schankgesetz zur Anpassung an das Abkommen lber

den Europidischen Wirtschaftsraum geédndert wird
(Zah!l 16 — 171) (Beilage 260)

Président: Der 6. Punkt der Tagesordnung ist der Be-
richt des Ausschusses flr Europdische Integration und
grenzuberschreitende Zusammenarbeit und des Rechts-
ausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 230,
mit dem das Buschenschankgesetz zur Anpassung an das
Abkommen Uber den Européischen Wirtschaftsraum ge-
andert wird, Zahl 16 — 171, Beilage 260.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist
Herr Abgeordneter Loos. Ich bitte um lhren Bericht Herr
Abgeordneter.

Berichterstatter Loos: Der AusschuB flir Européische
Integration und grenziiberschreitende Zusammenarbeit
und der RechtsausschuBB haben den Gesetzentwurf, mit
dem das Buschenschankgesetz zur Anpassung an das
Abkommen Uber den Européischen Wirtschaftsraum ge-
andert wird, Zahl 16 — 171, in ihrer 4. gemeinsamen Sit-
zung am Mittwoch, dem 18. November 1992, beraten. Der
Antrag des Berichterstatters, dem Landtag zu empfehlen,
der gegenstandlichen Regierungsvorlage die verfassungs-
maBige Zustimmung zu erteilen, wurde mehrheitlich ange-
nommen.

Namens des Ausschusses fur Europaische Integra-
tion und grenziiberschreitende Zusammenarbeit und des
Rechtsausschusses stelle ich daher den Antrag, der Land-
tag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Buschen-
schankgesetz zur Anpassung an das Abkommen lber den
Europaischen Wirtschaftsraum geandert wird, die verfas-
sungsmaBige Zustimmung erteilen.

7. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Européische

integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-

setzentwurf (Beilage 235), mit dem das Landes-Wirt-

schaftsférderungsgesetz 1980 zur Anpassung an das

EWR-Abkommen geandert wird (Zahl 16 — 176) (Bei-
lage 261)

Prisident: Danke Herr Abgeordneter. Es folgt nun
der Bericht zum 7. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies
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der Bericht des Ausschusses fur Européische Integration
und grenziiberschreitende Zusammenarbeit und des
Rechtausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage
235, mit dem das Landes-Wirtschaftsférderungsgesetz
1980 zur Anpassung an das EWR-Abkommen geéndert
wird, Zahl 16 — 176, Beilage 261.

Herr Landtagsabgeordneter DDr. Schranz ist Bericht-
erstatter zu diesem Tagesordnungspunkt. Ich bitte um Ih-
ren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter DDr. Schranz: Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Der AusschuB fir Euro-
paische Integration und grenziberschreitende Zusam-
menarbeit und der RechtsausschuB haben den Gesetzent-
wurf beraten. Nach der bisherigen Regelung konnte eine
Jungunternehmerférderung nur fir dsterreichische Staats-
burgerschaft gewéahrt werden. Dies hat dem Diskriminie-
rungsverbot des Artikel 4 als auch dem Grundsatz der Nie-
derlassungsfreiheit des Artikel 31 des EWR-Abkommens
widersprochen und muBte geandert werden.

Der AusschuB fur Europaische Integration und grenz-
uberschreitende Zusammenarbeit und der Rechtsaus-
schuB haben in ihrer 4. gemeinsamen Sitzung am 18. No-
vember beraten und beschlossen, daB diesem Gesetzent-
wurf die Zustimmung erteilt werden solite, alierdings mit
zwei Richtigstellungen, und zwar soll es im Artikel 1 im Ein-
leitungssatz anstatt ,LGBI. Nr. 32/1991* richtig ,LGBI. Nr.
59/1991“ lauten und im Vorblatt haben unter ,Ziel“ sowie
unter ,Inhalt” die Zitierungen anstatt ,LGBI. Nr. 1/1980“
richtig ,LGBI. Nr. 1/1981“ zu lauten. Ansonsten hat der
Ausschuf3 die Annahme empfohlen.

8. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europiische

Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-

setzentwurf (Beilage 231), mit dem das Burgenlandi-

sche Elektrizititsgesetz zur Anpassung an das EWR-

Abkommen geidndert wird (Zahl 16 — 172) (Beilage
262)

Prasident: Danke fir den Bericht. Herr Abgeordneter
Thomas ist Berichterstatter zum 8. Punkt der Tagesord-
nung, dem Bericht des Ausschusses fur Européische Inte-
gration und grenziberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf,
Beilage 231, mit dem das Burgenlandische Elektrizitatsge-
setz zur Anpassung an das EWR-Abkommen geandert
wird, Zahl 16 — 172, Beilage 262.

Ich bitte um Ihren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Thomas: Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Der AusschuB fur Europaische Integra-
tion und grenziberschreitende Zusammenarbeit und der
RechtsausschuB haben den Gesetzentwurf, mit dem das
Burgenldndische Elektrizititsgesetz zur Anpassung an
das EWR-Abkommen geéandert wird, Zahl 16 — 172, in ih-
rer 4. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 18. No-
vember 1992, beraten. Es wurde mit den Stimmen der
SPO und OVP gegen die Stimme der FPO die Regierungs-
vorlage entsprechend beschlossen. Ich darf das Hohe
Haus um die Annahme dieser Abanderung ersuchen.

Ergénzend dazu méchte ich noch berichten, daB sich
in dieser Vorlage ein kleiner Fehler eingeschlichen hat,
und zwar haben im Paragraph 4 Absatz 4 die beiden letz-
ten Zeilen richtig zu lauten: ,insbesondere hinsichtlich der
Versorgung der Wirtschaft und der Bevélkerung mit elektri-
scher Energie gelegen ist.” Ich bitte um Kenntnisnahme.

9. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Européische

Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-

setzentwurf (Beilage 233), mit dem das Spielapparate-

gesetz zur Anpassung an das EWR-Abkommen geén-
dert wird (Zahl 16 — 174) (Beilage 263)

Prasident: ich danke fiir den Bericht. Der 9. Punkt der
Tagesordnung betrifft den Bericht des Ausschusses fir
Européische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf, Beilage 233, mit dem das Spielappa-
rategesetz zur Anpassung an das EWR-Abkommen gean-
dert wird, Zahl 16 — 174, Beilage 263.

Berichterstatter ist abermals Herr Landtagsabgeord-
neter Thomas. Bitte Herr Abgeordneter um Ihren Bericht.

Berichterstatter Thomas: Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Unter Zahl 16 — 174 ist Ihnen eine ent-
sprechende Abanderungsvorlage des Spielapparategeset-
zes zugegangen. Aufgrund des EWR-Vertrages ist es
eben notwendig, daB hier der Paragraph 2 Absatz 2 gean-
dert wird, wo es auch anderen Staatsbiirgern, und vor al-
lem jenen, die aus den Vertragslandern des EWR kom-
men, auch ermdglicht wird, in Osterreich entsprechende
Antrage zu stellen.

Der AusschuB fur Europaische Integration und grenz-
Uberschreitende Zusammenarbeit und der Rechtsaus-
schuB haben am 18. November diese Regierungsvorlage
beraten und entsprechend mehrheitlich beschlossen.

Ich darf namens des Ausschusses fir Europaische In-
tegration und grenziiberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses den Antrag stellen, dieser Vor-
lage die Zustimmung zu erteilen.

10. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europidische

Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-

setzentwurf (Beilage 234), mit dem das Burgenlandi-

sche Lichtspielgesetz 1960 zur Anpassung an das

EWR-Abkommen geindert wird (Zahl 16 — 175) (Bei-
lage 264)

Prédsident: Wir kommen nun zum 10. Punkt der Ta-
gesordnung. Es ist dies der Bericht des Ausschusses fir
Europaische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf, Beilage 234, mit dem das Burgenlin-
dische Lichtspielgesetz 1960 zur Anpassung an das EWR-
Abkommen geandert wird, Zahl 16 — 175, Beilage 264.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Tho-
mas. Ich ersuche um lhren Bericht Herr Abgeordneter.
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Berichterstatter Thomas: Herr Prisident! Meine Da-
men und Herren! Unter Vorlage Zahl 16 — 175, wurde eine
entsprechende Anpassung beziiglich des EWR-Abkom-
mens des Lichtspielgesetzes aus dem Jahr 1960 vorge-
legt. Auch hier kommt es zu einer geringfiigigen Anderung.
Paragraph 4 Absatz 1 litera a wurde neu gefaBt und er-
moglicht nun auch anderen als osterreichischen Staats-
birgern — eben jenen, die aus dem EWR-Raum kommen
—, in Zukuntt in Osterreich tatig zu werden. Bei dieser ge-
meinsamen AusschufBsitzung des Ausschusses fir Euro-
péische Integration und grenziiberschreitende Zusam-
menarbeit und des Rechtsausschusses am 18. November
wurde diese Vorlage beraten und auch der entsprechende
mehrheitliche BeschiuB gefaBt.

Ich darf namens des Ausschusses fiir Europaische In-
tegration und grenziberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses den Antrag stellen, daB Sie dieser
Vorlage heute hier im Hohen Haus die Zustimmung ge-
ben.

11. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europiaische
Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-
beit und des Rechtsausschusses betreffend den Ge-
setzentwurf (Beilage 237), mit dem das Gesetz betref-
fend Gebiihren von Totalisateur- und Buchmacherwet-
ten sowie MaBnahmen zur Unterdriickung des Winkel-
wettwesens zur Anpassung an des EWR-Abkommen
gedndert wird (Zahl 16 — 178) (Beilage 265)

Prasident: Der 11. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Ausschusses fur Européische Integration und
grenziberschreitende Zusammenarbeit und des Rechts-
ausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 237,
mit dem das Gesetz betreffend Gebihren von Totalisa-
teur- und Buchmacherwetten sowie MaBnahmen zur Un-
terdruckung des Winkelwettwesens zur Anpassung an das
EWR-Abkommen geéandert wird, Zahl 16 — 178, Beilage
265.

Auch zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Abge-
ordneter Thomas Berichterstatter. Ich ersuche um lhren
Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Thomas: Meine Damen und Herren!
Auch dieses Gesetz bedarf einer Abdnderung beziehungs-
weise einer Anpassung an das EWR-Abkommen. Unter
Zahl 16 — 178 ist Ihnen der genaue Wortlaut der Abande-
rung zugegangen. Es geht hier um den Paragraph 12, wel-
cher entfallt. In diesem Paragraph wurde friher nur aus-
driicklich &sterreichischen Staatsbirgern die Moglichkeit
eingeraumt. )

In der gemeinsamen Sitzung des Ausschusses fur
Europdische Integration und grenziiberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses wurde am 18.
November diese Abanderung beraten. Der Regierungsvor-
lage wurde mehrheitlich im AusschuB die Zustimmung ge-
geben.

Ilch darf als Berichterstatter den Antrag stellen, der
Landtag wolle der Regierungsvorlage die verfassungsma-
Bige Zustimmung erteilen.

12. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europiische

Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-

beit und des Rechtsausschusses betreffend den Lan-

desgesetzentwurf (Beilage 249), mit dem das Burgen-

ldndische Heilvorkommen- und Kurortegesetz 1963

zur Anpassung an das EWR-Abkommen geandert wird
(Zahl 16 — 183) (Beilage 266)

Président: Danke fir den Bericht. Zum 12. Punkt der
Tagesordnung, dem Bericht des Ausschusses fur Europai-
sche Integration und grenziberschreitende Zusammenar-
beit und des Rechtsausschusses betreffend den Landes-
gesetzentwurf, Beilage 249, mit dem das Burgenlandische
Heilvorkommen- und Kurortegesetz 1963 zur Anpassung
an das EWR-Abkommen geandert wird, Zahl 16 — 183,
Beilage 266, erstattet Landtagsabgeordneter Mag. Woge-
rer den Bericht.

Ich ersuche Sie um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Wégerer: Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren des Hohen Hauses!
Auch das Burgenlandische Heilvorkommen- und Kurorte-
gesetz des Jahres 1963 muB den Bestimmungen des
EWR-Abkommens angepaBt werden. Auch hier geht es
hauptséchlich um den sogenannten Ausldndervorbehalt.
Mit diesem Gesetzentwurf haben sich der Ausschuf3 flir
Européische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und der RechtsausschuB in ihrer 4. gemein-
samen Sitzung am 18. November 1992 befaBt, wobei hier
die mehrheitliche Annahme festzustellen war.

Ich darf zusatzlich folgenden Abanderungsantrag ein-
bringen und diesen zur Verlesung bringen:

1. Nach der Promulgationsklausel ,der Landtag hat
beschlossen:* wird der Artikel | eingefiigt.

2. In der zweiten Zeile im Paragraph 18 Absatz 5 ist
das Wort ,Staatsangehérige” durch das Wort ,,Angehdé-
rige" zu ersetzen. In der vierten Zeile ist der Klammeraus-
druck ,(EWR-Abkommen)“ ersatzlos zu streichen.

3. Paragraph 18 Absatz 6. Nach dem Absatz 6 wird
eingeflgt:

LArtikel 11

Dieses Gesetz tritt gleichzeitig mit dem Abkommen
tiber den Européischen Wirtschaftsraum in Kraft.“

4. Die Ziffer 3. Zitat: ,Im § 41 . . . Wirtschaftsraum in
Kraft.” ist ersatzlos zu streichen.

Ich darf namens der beiden genannten Ausschiisse
dem Hohen Landtag die Annahme empfehien.

13. Punkt: Bericht des Ausschusses flir Europiische
Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-
beit und des Rechtsausschusses betreffend den Be-
schluBantrag (Beilage 229), mit dem der Vereinbarung
gemaB Artikel 15a B-VG lber zivilrechtliche Bestim-
mungen betreffend den Verkehr mit Baugrundstiicken
zugestimmt wird (Zahl 16 — 170) (Beilage 267)

Prasident: Ich danke fir den Bericht. Der 13. Punkt
der Tagesordnung ist der Bericht des Ausschusses fir
Europdische Integration und grenziiberschreitende Zu-
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Président

sammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den BeschluBantrag, Beilage 229, mit dem der Vereinba-
rung geman Artikel 15a B-VG Uber zivilrechtliche Bestim-
mungen betreffend den Verkehr mit Baugrundstlicken zu-
gestimmt wird, Zahl 16 — 170, Beilage 267.

Berichterstatter ist abermals Herr Abgeordneter Mag.
Wogerer. Ich ersuche um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Wogerer: Sehr geehrter Prasi-
dent! Meine Damen und Herren des Hohen Hauses! Der
vorliegende BeschluBantrag behandelt eine der sensibel-
sten Materien im Zuge des EWR-Abkommens, und zwar
den Verkehr mit Baugrundstiicken, wobei der Kernpunkt
des vorliegenden BeschluBantrages Ubertragung der
Kompetenzen an die Lénder sein wird. Es haben sich in ih-
rer gemeinsamen Sitzung am 18. November 1992 der
AusschuB flir Europdische Integration und grenziber-
schreitende Zusammenarbeit und der Rechtsausschuf3 mit
dieser Materie beschéftigt. Diese Materie wurde dort mehr-
heitlich angenommen. Ich darf daher das Hohe Haus bit-
ten, diesen BeschluBantrag anzunehmen.

14. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Europdische
Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-
beit und des Rechtsausschusses betreffend den Be-
schluBantrag (Beilage 254), mit dem der Vereinbarung
gemaf Artikel 15a B-VG Uber die Zusammenarbeit im
Bauwesen (Umsetzung der EG-Bauproduktenrichtli-
nie) zugestimmt wird (Zahl 16 — 188) (Beilage 268)

Prasident: Wir kommen nun zum 14. und letzten
Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Aus-
schusses fur Europdische Integration und grenziber-
schreitende Zusammenarbeit und des Rechtsausschus-
ses betreffend den BeschluBantrag, Beilage 254, mit dem
der Vereinbarung geméaB Artikel 15a B-VG (iber die Zu-
sammenarbeit im Bauwesen (Umsetzung der EG-Baupro-
duktenrichtlinie) zugestimmt wird, Zah! 16 — 188, Beilage
268.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Mag. Wégerer.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Wégerer: Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren des Hohen Hauses!
Auch in dem vorliegenden BeschluBantrag geht es um
eine Vereinbarung gemaB Artikel 15a B-VG, und zwar
geht es hier um die Zusammenarbeit im Bauwesen, ganz
konkret um die Umsetzung der EG-Bauproduktenrichtlinie.
Es haben sich in ihrer gemeinsamen Sitzung der Aus-
schuB fur Europdische Integration und grenziberschrei-
tende Zusammenarbeit und der RechtsausschuBB mit die-
ser Materie befaBt. Diese Materie wurde dort mehrheitlich
angenommen.

Ich darf daher das Hohe Haus bitten, diesen Be-
schiuBantrag annehmen zu wollen.

Président: Ich danke. Die Berichterstattung Gber alle
14 Tagesordnungspunkte ist damit beendet. Wir kommen
nun zur gemeinsamen Debatte, wobei ich bemerken
mdchte, daB General- und Spezialdebatte unter einem
durchgefihrt werden.

Als erstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeord-
neten Dr. Wolfgang Rauter das Wort. Bitte Herr Abgeord-
neter.

Abgeordneter Dr. Rauter (FPQ): Herr Prasident! Ho-
hes Haus! Die heutige Landtagssitzung, in der es zu einer
Reihe von Anpassungen von burgenlandischen Landesge-
setzen an die EWR-Rechtslage kommen soll, ist unserer
Ansicht nach keinesfalls eine Sternstunde des Parlamen-
tarismus, sondern vielmehr eine Trauerstunde und ein
Trauertag far eine echte Demokratie. Es ist so, daB der
Burgenlandische Landtag heute zu einer Anpassungsma-
schinerie fir eine Entscheidung herangezogen oder mis-
braucht wird, die auf Bundesebene gefallen ist, wo es we-
der eine Einbindung des Landesvolkes noch eine Einbin-
dung des Bundesvolkes gegeben hat. Wir meinen, daB
derart weitreichende Entscheidungen nur mit einer ent-
sprechenden Einbindung der Bevolkerung erfolgen hatte
durfen. (Beifall bei der FPO)

Der EWR, meine sehr geehrten Damen und Herren,
bringt fiir Osterreich, fir das Burgenland, sicherlich weni-
ger Demokratie aber mehr Zentralismus. Er flhrt dazu,
daB der Burgenlandische Landtag in wesentlichen Berei-
chen Uberhaupt keine Kompetenz mehr hat. Das heift, er
widerspricht in Wirklichkeit massiven Verfassungsgrund-
satzen der dsterreichischen Bundesverfassung, wie zum
Beispiel dem Legalitatsprinzip, dem demokratischen Prin-
zip und dem Prinzip der Gewaltenteilung. Uber all diese
Grundsatze hat sich die rot-schwarze Einheitspartei auf
Bundesebene bedenkenlos hinweggesetzt und heute wird
dies von der Einheitspartei auf Landesebene nachvollzo-
gen.

Es hat in anderen Bundesldndern wesentlich mehr
Bedenken gegeben als im Burgeniand. Das Burgenland ist
offenbar braver Erfullungsgehilfe der Parteizentralen auf
Bundesebene, denn wenn wir uns anschauen, daB in
Kérnten, in Tirol oder in der Steiermark die dortigen Amter
der Landesregierung sich massiv gegen diese Vorgangs-
weise ohne eine Befragung der Bevilkerung ausgespro-
chen haben, wobei ich hier ein Zitat anfihren darf, dann
sehen Sie schon, daf} das Burgenland diese Sache etwas
zu leicht genommen hat. Es bezeichnet zum Beispiel das
Amt der Steirischen Landesregierung diesen Entwurf als
einen ,,Schlag gegen das gewachsene Kultur- und Rechts-
empfinden der dsterreichischen Bevolkerung“. Es wird ge-
sagt, daB nicht der Weg der Uberrumpelung der Oster-
reichischen Bevodlkerung gegangen werden darf, sondern
eine wesentlich vorsichtigere Vorgangsweise der Anpas-
sung der osterreichischen Gesetze an die der EG bezie-
hungsweise des EWR zu wéhlen ist und mit den Bestim-
mungen der dsterreichischen Bundesverfassung sorgfalti-
ger umgegangen werden sollte. All das interessiert Sie,
meine Damen und Herren, offensichtlich tiberhaupt nicht.

Der EWR bringt weiters eine Beseitigung des Bankge-
heimnisses in weiten Bereichen. Das Bankgeheimnis ist
derzeit verfassungsrechtlich noch festgeschrieben. Auch
das interessiert Sie nicht. Es fihrt zu einer Mehrbelastung
der dsterreichischen Bevélkerung im AusmaB von rund 1,5
Milliarden Schilling, weil Osterreich ein Nettozahler ist.
Jetzt werden Sie sagen: auf Dauer gesehen bringt es uns
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mehr Vorteile als Nachteile. Ja, aber bis dahin, meine sehr
geehrten Damen und Herren, haben wir durch eine schwa-
che Verhandlungsposition der 6sterreichischen Bundesre-
gierung speziell im Burgenland die Nachteile auszubaden.
Es steht jetzt fest, daB3 der EWR-Beitritt verbunden mit den
Praferenzzollabkommen zwischen der EG und Polen, Un-
garn und der Tschechoslowakei zu einem Abbau der
Osterreichsichen Beschaftigungszahi im AusmaB von zu-
mindest 20.000 bis 30.000 Personen flihren wird. Das
heiBt, speziell wir im Burgenland werden diesen EWR-Ver-
trag und den EG-Beitritt zu splren bekommen, weil sich
die oOsterreichische Bundesregierung nicht durchsetzen
konnte, weil hier diese Bevorzugung der ehemaligen Ost-
blocklander nicht ausgedehnt worden ist auf Osterreich.

Das bedeutet, daB all das, was sich momentan im
sudlichen Burgenland abspielt — bei Packard Electric, bei
Vossen, bei der Firma Lehner, bei der Firma Eternit, wo
Gberall mit Personalreduktionen zu rechnen ist und diese
zum Teil schon Platz gegriffen haben —, letztendlich dar-
auf zurtckzufihren ist, daB die dsterreichische Bundesre-
gierung nicht stark genug die burgenlandischen Interessen
gegeniber der EG vertreten hat. Wie Sie das der burgen-
landischen Bevdlkerung erklaren kénnen ist mir schleier-
haft, das muB ich Ihnen sagen. Aber ich glaube schon, daB
die burgenldndische Bevélkerung sehr woh! Bescheid
weiB, daB hier interessen anderer Lander offensichtlich ho-
her bewertet worden sind als jene des Burgenlandes. (Bei-
fall bei der FPO)

Wenn es weiters zu einer Anderung des Wohnbaufér-
derungsgesetzes in die Richtung kommen wird, daB
Wohnbauférderung auch an EWR-Blrger zu gewéhren ist,
dann frage ich mich schon, ob es hier nicht zu massiven
Einschrankungen des Rechtes der burgeniandischen Be-
volkerung an der Gewahrung von Wohnbauférderungsmit-
teln kommen wird. Ich kénnte mir vorstellen, daB die
Wohnbauférderung, wie sie derzeitim Burgenland besteht,
und es ist eine gute Wohnbauférderung, da gibt es Uber-
haupt keine Frage, fur Personen aus Landern, die mit ma-
teriellen Mitteln nicht so gesegnet sind, ein Anreiz sein
konnte, hier Wohnbauférderungsmittel in Anspruch zu
nehmen. Das wiederum wirde dazu fuhren, daB die bur-
genlandische Bevolkerung wesentlich langere Wartezeiten
in Anspruch nehmen muB. Auch hier, glaube ich, daB eine
bedenkenlose Anpassung auBerst problematisch ist.

Wir Freiheitlichen haben auf Parlamentsebene, aber
auch im Landtag, zum Ausdruck gebracht, daB wir wollen,
daB das Burgenland teilnimmt an einem gréBeren Europa.
Wir haben aber auch zum* Ausdruck gebracht, daf3 das nur
dann moglich sein wird, wenn vorher abgeklart wird, unter
welchen Rahmenbedingungen wir in ein gemeinsames
Europa gehen. Wir haben gesagt, es wird notwendig sein,
daB man fir die bauerliche Bevélkerung die Existenz si-
chert, daB man durch eine Anderung der Steuergesetze si-
cherstellt, da3 die Kiein- und Mittelbetriebe eine entspre-
chende Eigenkapitalbildung vornehmen kdnnen. Wir ha-
ben gesagt, daB es notwendig sein wird, daB es fir die &l-
tere Bevilkerung zu einer Sicherung der Pensionen
kommt, weil keiner von lhnen kann heute sagen, wie sich
ein EWR-Beitritt, wie sich ein EG-Beitritt auf die Pensionen
auswirken wird. Sie gehen bedenkenlos in diesen EWR

und in weiterer Folge wahrscheinlich in die EG hinein,
ohne sich Gedanken zu machen, was hier auf uns zu-
kommt.

Am Anfang, als wir Freiheitlichen gemeint haben, man
muf das vorher alles ausverhandein, hat es von |hrer Seite
geheiBen, die Freiheitlichen jammern schon wieder. Etli-
che aus Ihren Reihen haben in weiterer Folge bemerkt,
daB es wohl notwendig sein wird, da man sich vorher die
Rahmenbedingungen anschaut. Und ich darf in diesem
Zusammenhang den Generalsekretar der Industriellenver-
einigung Dr. Cseska zitieren, der sagt: ,Der EWR-Vertrag,
das Abkommen zur Schaffung eines Européischen Wirt-
schaftsraumes zwischen der EG und den EFTA-Staaten
wird dem Postulat, gleichberechtigte Integrationspartner
zu schaffen, nicht gerecht. Somit wird das EWR-Abkom-
men die wesentlichen Konzessionen enthalten, die ein
EG-Beitritt dem Beitrittswerber abverlangt, namlich die be-
dingungslose Ubernahme des Gemeinschaftsrechtes und
die Aufgabe zahlreicher Souveranitatsrechte ohne dafur
den entscheidenden Vorteil des Beitritts zu bringen.” Das
heiBt, ein Vertreter, der aus dem OVP-Lager kommt und
der ein hochkaratiger Wirtschaftsmann ist, zeigt hier die
Bedenken haargenau in der gleichen Richtung auf, wie sie
von der Freiheitlichen Partei aufgezeigt worden sind. (Bei-
fall bei der FPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der EWR-
Vertrag ist unserer Ansicht nach ein unnétiger und teurer
Umweg zur Entscheidung Uber einen moglichen EG-Bei-
tritt. Wir beginnen den Weg in die Europaische Integration
damit, daB wir Arbeitsplatze vernichten und wirtschaftliche
Chancen fir die Zukunft vergeben. Bevor es ein Ja der
FPO zu einem EWR-Abkommen und zu einem EG-Beitritt
geben kann, missen erst die Rahmenbedingungen ver-
handelt werden. Es missen die Hausaufgaben, von denen
wir immer wieder sprechen, zuerst geldst werden. Daher
kénnen wir in konsequenter Fortsetzung dieser Politik
auch zu diesen Anpassungsgesetzen, die heute auf der
Tagesordnung stehen, keinesfalls ja sagen. (Beifall bei der
FPO)

Prisident: Als nachstem Redner erteile ich Herrn Ab-
geordneten Ing. Gerhard Jellasitz das Wort. Bitte Herr Ab-
geordneter.

Abgeordneter Ing. Jellasitz (OVP): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zunéchst bin ich
einmal ehrlich dartber froh, daB der Dr. Rauter wieder
seine Sprache gefunden hat, das freut mich, denn ich muf3
ihm gratulieren. Ich gehdre jetzt nahezu zehn Jahre dem
Burgenlandischen Landtag an und habe es noch nie er-
lebt, daB wir bei einer AusschuBsitzung, wo 14 nicht un-
wichtige Tagesordnungspunkte zu behandeln sind, sich
ein Abgeordneter kein einziges Mal zu Wort meldet, ja es
nicht einmal der Mihe wert findet, das auch nur annahernd
zu kommentieren. Ich bin daher froh, daB Sie heute wieder
Ihre Sprache gefunden haben und gratuliere Ihnen, denn
Sie haben damit den Rekord aufgestellt. Das ist noch kei-
nem Abgeordneten gelungen, zu so einer wichtigen, we-
sentlichen Materie im AusschuB kein einziges Wort zu sa-
gen. (Abg. Dr. Rauter: Abstimmungsmaschine habe ich
gesagt.) Das war bisher noch nie da.
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Herr Kollege Rauter, (Abg. Dr. Rauter: Héren Sie
besser zu.) wissen Sie, Sie sind natirlich schon ein Man-
datar, der in seiner ganzen Zwiespaltigkeit sich heute wie-
der prasentiert hat. Sie haben gemeint, ,das ist keine
Sternstunde des Burgenlandischen Parlaments, sondern
ein Trauertag.” Ich sage lhnen, ich bin stolz darauf, daB wir
heute als Burgenlander mit der Rechtsanpassung, die wir
heute vornehmen, beim EWR-Vertrag einen groBen Schritt
in Richtung Europa machen. (Abg. Nicka: Die Burgenlan-
der sind nicht stolz darauf.) Meine Damen und Herren, es
stimmt ja nicht, daB keine Einbindung des Volkes gegeben
wiére, denn die Vertreter des Volkes werden ordnungsge-
maB in einer Demokratie noch immer gewahit und die Re-
prasentanten dieses Volkes haben selbstversténdlich,
meine Damen und Herren, auf allen entscheidenden Ebe-
nen bei der Gestaltung dieses EWR-Vertrages mitgewirkt.
(Abg. Nicka: Doch, durch die Bundesverfassung.)

Sie haben gemeint, ,die Bundesregierung hat eine
schwache Verhandlungsposition herausgearbeitet”. (Abg.
Nicka: Wie immer!) Meine Damen und Herren, wissen
Sie, das sind diese Pauschalvorwirfe ohne sie konkret be-
legen zu kénnen. lch mochte Ihnen sagen, fur uns ist
Europa mehr als nur eine wirtschaftliche Einheit. Fiir mich
personlich ist Europa auch griechische Philosophie, romi-
sches Recht und abendlandische Kultur. Und dazu beken-
nen wir uns auch ohne Vorbehalte. Die Neuordnung Euro-
pas, meine Damen und Herren, ist nicht nur eine Aufgabe
der Politiker, sondern wir miissen alle Burger dieses Lan-
des an dieser Neugestaltung Europas interessiert machen.
Gerade wir sollten Animateure sein fur dieses Europa. Wir
mussen daher auch mit Interesse an unsere Sicherheit
denken, wir sollten die Chancen nitzen in diesem Europa,
die sich zweifellos fir alle ergeben und auch entsprechend
wahrnehmen. Die Information dariber muB3 daher eine
staatspolitische Aufgabe sein.

Ich bin dem Landeshauptmann-Stellvertreter Dr.
Sauerzopf dankbar, der gestern in seiner Eigenschaft als
Prasident des ,Club Burgenland” gemeinsam mit der
~Paneuropabewegung” eine europaische Veranstaltung in
Eisenstadt durchgefiihrt hat. Und einer, der sich dort zu
Wort gemeldet hat und den es auch galt zu seinem 80. Ge-
burtstag zu ehren, Dr. Habsburg, hat gemeint, daB wir die
Botschafter des Optimismus fur dieses Europa sein mis-
sen. Ich glaube das ist auch der Punkt, wenn wir uns ge-
meinsam zu der Geschichte dieses Kontinents bekennen
und wenn wir uns auch gemeinsam zur Zukunft dieses
Europas bekennen. Wir sind daher dabei, meine Damen
und Herren, ein Europa der Vielfalt in Kultur und Mentalitat
mit einer eigenen Identitat zu schaffen. Dieses Europa wird
daher unsere gemeinsame Geschichte, unsere gemein-
same Zukunft und unsere Schicksalsgemeinschaft sein.
Wir mussen daher mutig und aufgeschlossen im Geiste
der Toleranz und der Solidaritat in dieses neue Jahrtau-
send gehen. (Beifall bei der OVP)

Und nun nur im Telegrammstil: Was bringt dieser
EWR als Vorstufe zur Europaischen Gemeinschaft? Diese
12 EG-Staaten plus die sieben EFTA-Staaten werden in
etwa einen Mark von 370 bis 380 Millionen Menschen bil-
den. Es gelten hier die Grundfreiheiten beim Waren-, Per-
sonen-, Kapital- und Dienstleistungsverkehr. Diese 19

Staaten in Europa werden fir Zusammenarbeit stehen,
und zwar auch bei internationalen Problemen wie For-
schung und Entwicklung, Bildung und Umwelt, Verkehr
und Wirtschaft und so weiter. Das heiBt, hier wird es einen
entscheidenden Erneuerungsschub, Motivationsschub
auch in Osterreich in dieser Richtung geben. Diese vier
Grundfreiheiten sind das Herzstlick auch des EWR. Wir
werden daher mit dem Beitritt zum EWR etwa auch 60 Pro-
zent des EG-Rechtes fiir Osterreich beanspruchen.

Das heiit, das Burgenland, meine Damen und Her-
ren, ist, entgegen allen anderslautenden Behauptungen,
gut vorbereitet. Der Landtag hat rechtzeitig einen Aus-
schuB fir die EG und Integration in Europa eingesetzt. Die
Regierung hat ein eigenes Europabiro mit einem Europa-
beauftragten installiert. Und die heutige Rechtsanpassung,
meine Damen und Herren, fur den EWR ist auch eine Ent-
fernung der Diskriminierung von EG-Birgern. Wir beken-
nen uns ausdricklich und nachdriicklich dazu. Ich mdchte
mich auch an dieser Stelle fir die gute Vorbereitung und
gute Vorarbeit aller Beamten hier im Haus bedanken, an
der Spitze auch beim EG-Beauftragten Mag. Grauszer, der
es ermdglicht hat, daB3 heute rechtzeitig der Landtag diese
entscheidenden Rechtsanpassungen vornehmen kann.
(Beifall bei der OVP)

Ich verhehle aber nicht, daB vom EWR ausgeschios-
sen sind die AuBenhandels- und die Zollpolitik der EG, die
gemeinsame Agrarpolitik, die politische Zusammenarbeit,
das heiB3t die politische Union, ... (Abg. Nicka: Hért,
hért!) Hort, hért, wenn Sie etwas héren wollen, Herr Koi-
lege, kann ich Ihnen etwas zitieren. Ich nehme an, Sie le-
sen auch die Bucher Ihres Parteiobmannes. (Abg. Nicka:
Das freiheitliche Buch, mehrere Bdnde davon.) Das stort
Sie scheinbar bei der politischen Union der EG. Die Frei-
heitliche Partei hat ja Uber Jahre hindurch immer in An-
spruch genommen, sie seien die Vorreiter fiir die Européi-
sche Gemeinschaft. (Zwischenruf des Abg. Dr. Rauter)
Und jetzt pldtzlich wird wieder die Kurve genommen mit
180 Grad. Ich unterstelle lhnen, Sie wissen nicht was Sie
wollen. Das ist die Wahrheit. (Beifall bei der OVP) Sie wol-
len nur Unruhe stiften. (Abg. Nicka: Ja zu Europa, aber.)

Meine Damen und Herren, die FPO, und ich zitiere
jetzt wortlich lhren groBen Fihrer, sagt zur politischen
Union, ich zitiere wortlich: ,Ja ist es wirklich das Ziel der
Osterreicher mit dieser politischen Union, so wie sie sich
heute darstellt, anstelle einer dsterreichischen, einer deut-
schen, einer franzdsischen Staatsburgerschaft eine euro-
paische Burgerschaft zu haben, die letztlich auch bedeu-
tet, daB jeder EG-Auslander bei uns selbstverstandlich mit
entsprechenden Wahirechten ausgestattet sein wiurde.“
Ende des Zitates. Sehen Sie, darum geht es lhnen. Wortli-
ches Zitat, Sie bezeichnen die Europaer als Auslander. Es
geht lhnen darum, daB8 Sie dagegen sind, daB die das
Wahirecht in Anspruch nehmen. Seite 53, wortliches Zitat
des Dr. Haider. (Abg. Dr. Rauter: Wir wollen auch nicht,
daB Kérntner bei uns arbeiten. — Abg. Nicka: Osterreich
zuerst, aber die Ausldnder?)

Und jetzt werde ich lhnen sagen was der Dr. Haider
und namhafte Vertreter Ihrer Partei bis vor kurzem noch da-
zu gesagt haben. (Abg. Dr. Rauter: Maastrichter Vertrag)
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Herr Dr. Rauter, zum selben Maastrichter Vertrag zur be-
absichtigten politischen Union sagte der Nationalrat der
FPO Helmut Peter: ,Eine Alternative zum EWR ist weit
und breit nicht in Sicht. Wir werden kaum in der Lage sein,
auszudriicken, warum wir vielleicht gegen den EWR sind,
aber fir die EG." (Abg. Kaplan: Hért, hort!) Ende des Zi-
tates. Meine Damen und Herren, ich zitiere wortlich weiter
den freiheitlichen Nationalratsabgeordneten Helmut Peter
zum Maastrichter Verirag: ,Der Maastrichter Vertrag ist
ein ausgezeichnetes Papier, das weit (ber die wirtschaftli-
che Dimension hinausgeht.” — Helmut Peter im freiheitli-
chen Pressedienst, September 1992. (Abg. Dr. Rauter:
Das ist die Meinungsvielfalt.) Das ist die Meinungsvielfalt,
Herr Dr. Rauter. (Heiterkeit) Das ist ein Witz, das sage ich
Ihnen. Das ist die Verblédung, die Sie in weiten Kreisen
der Osterreichischen Bevdlkerung vornehmen wollen. Und
dazu stimmen wir nicht zu. (Beifall bei der OVP — Abg. Dr.
Salzl: Das ist dasselbe. — Abg. Dr. Rauter: Wir haben
keinen Klubzwang.)

Herr Dr. Rauter, Sie haben keine eigene Meinung,
sondern Sie geben die Meinung Ihres groBen Fihrers wie-
der. Unzensuriert und auch unbeschadet dessen, wie er
sich widerspricht. (Abg. Dr. Salzl: Ich sage es niemand.)
Darf ich lhnen Jorg Haider weiter zitieren. Man muf3 nur
Haider gelegentlich gegentiberstellen, um zu sehen, (Der
Prédsident gibt das Glockenzeichen.) wie unglaubwirdig
Sie in vielen Fragen sind. Ich zitiere wortlich den Dr. Hai-
der: ,Nur die EG kann verhindern, daB Osterreich zu einer
europaischen Bettlerrepublik wird." — Jorg Haider im frei-
heitlichen Pressedienst, Marz 1987. Jérg Haider in der
LPresse”, Janner 1988, wortliches Zitat: ,,Da die ,Bremser
vom Dienst’, Mock und Graf, in der Europapolitik nicht vor-
wartskommen, wird die FPO dafir sorgen, daB Osterreich
nicht erst am Sanki-Nimmerleins-Tag der EG angehon.”
Ende des Zitates. Es versteht Sie niemand, Herr Kollege.
(Abg. Nicka: Vorsichtig, vorsichtig, Herr Kollege.) Ich
glaube manchmal, Sie selbst verstehen sich nicht. Sie wol-
len einfach vieles nicht verstehen. (Abg. Nicka: Machen
Sie doch die Augen auf, Herr Kollege.) Ich habe die Augen
offen, Herr Kollege Nicka, im Gegensatz zu lhnen. Sie lau-
fen blind Ihrem groBen Fihrer nach und plappern alles
nach was er lhnen vorgibt. (Abg. Nicka: Ja zur EG, aber
mit Vorbehalt!) Ich zitiere Ihre groBen Bundespolitiker wei-
ter. (Abg. Nicka: Herr Kollege, zitieren Sie einmal den Bu-
sek.) Dazu komme ich schon. (Abg. Dr. Rauter: Wir sa-
gen ja zu Europa. Sie wollen blind hinein. — Heiterkeit bei
der OVP) Der Vizekanzler Busek widerspricht sich nicht so
eklatant wie Sie. (Abg. Dr. Salzl: Zitieren Sie einmal Dr.
Busek!) Wieder ein Zitat von Heide Schmidt in der
~Presse”, September 1992. (Zwiegesprédche in den Béan-
ken. — Der Président gibt das Glockenzeichen. — Abg. Dr.
Salzl: Speziell in der Ausldnderfrage.)

Prisident (abermals das Glockenzeichen gegend):
Der Herr Abgeordnete Jellasitz ist am Wort. Bitte.

Abgeordneter ing. Jellasitz (OVP) (fortsetzend):
Heide Schmidt sagt eindeutig: ,Unsere Absicht, EG-Mit-
glied zu werden, ist ungebrochen.” Heide Schmidt, Bun-
desparteiobmann-Stellvertreterin  im September 1992.
Weiters, ich zitiere Helmut Peter wieder: ,Ein Nein der
FPO ist fiir mich undenkbar.” Ich zitiere weiters den FPO-

Generalsekretar Walter Meischberger, wortliches Zitat:
+Kein freiheitlicher Politiker ist fur einen derzeitigen EG-
Beitritt.“ (Abg. Dr. Salzl: Kommt die OVP, dann ist es un-
verstandlich.) Herr Kollege Salzl, kein freiheitlicher Politi-
ker ist fur einen derzeitigen EG-Beitritt. Und Meischberger
weiter: ,Ich schlieBe auch aus, daB etwa Heide Schmidt
oder Helmut Peter anderer Meinung als Haider und ich
sein kénnten.“ — Walter Meischberger in einer Pressekon-
ferenz, August 1992.

Ja meine geschatzten Abgeordnetenkollegen, scha-
men Sie sich wirklich nicht, bei diesen divergierenden Aus-
sagen sich hinzustellen, dariiber zu lacheln und sich lustig
zu machen und zu sagen, das sei Meinungsvielfalt? Das
ist Meinungsvielfalt, wie Sie das verstehen. Das ist Irrita-
tion, das ist Orientierungslosigkeit und ist im hdchsten
MaBe zu verurieilen. (Beifall bei der OVP) Das sage ich |h-
nen. Ich kénnte jetzt stundenlang diese gegensitzlichen
Meinungen fortsetzen. Ich will Sie aber damit verschonen.
Die Offentlichkeit soll sich ein Bild machen (iber lhre ver-
schiedensten Aussagen.

Ich mochte vielleicht in kurzen Satzen noch auf die
Vorteile des EWR verweisen, weil der Dr. Rauter versucht
hat, hier entscheidende Nachteile herauszuarbeiten:

Wir haben damit die Verringerung der Gefahr einer
Ausgrenzung von der wirtschaftlichen und sozialen Inte-
gration. Es wird eine Verbesserung der Standortgunst fir
auslandische Investoren geben. Es wird die Zunahme des
Beschéftigungsniveaus erfolgen. Wir erwarten dadurch
auch einen Wirtschaftsaufschwung. Es wird weiters eine
Senkung des Preisniveaus um etwa 3,5 Prozent geben
und damit mehr Kaufkratt fiir die Osterreicher. (Abg. Dr.
Rauter: Warum? Warum?) Es wird weiters budgetare
Einsparungen geben. Bei den &ffentlichen Auftragsverga-
ben wird es zu mehr Wettbewerb, zu mehr Konkurrenz
kommen und damit auch zu giinstigeren Angeboten. Wir
haben die Chance, daB wir durch den EWR die Teilnahme
an allen europaischen Forschungsprojekten absichern. Es
wird der Zugang zu allen europaischen Bildungsprogram-
men moglich. Und, meine Damen und Herren, die freie Er-
werbstatigkeit in allen EWR- und EG-Landern ist ja auch,
besonders fur unsere Jugend, eine groBe Chance und eine
groBBe Herausforderung.

Das heiBt, meine Herren von der FPO, wenn Sie sich
serids mit den Moglichkeiten, mit den Vorteilen eines
EWR-Beitrittes befaf3t hatten, (Abg. Dr. Salzl: Wir befas-
sen uns eindringlicher als andere.) dann miBten Sie auch
zugeben, daB es natirlich eine Reihe von groBen Chancen
fur das Burgenland gibt. (Abg. Nicka: Fragen Sie doch
die Bauern. Die werden Euch etwas erzihlen.) Selbstver-
standlich gibt es auch Nachteile. Selbstversténdlich mus-
sen wir uns mehr als bisher anstrengen, um diesen Her-
ausforderungen gerecht zu werden. Das soll und darf man
Uberhaupt nicht verschweigen. Aber die gabe es ja auch
ohne EWR und ohne EG. (Abg. Dr. Rauter: Wer ist
schuld daran? — Abg. Nicka: Sie kénnten besser verhan-
dein.)

Jetzt hatte ich gerne gewuft, meine Kollegen von der
FPO, was ist Ihre Alternative? Sie haben bisher in keinem
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einzigen Satz herausgearbeitet, was lhre Alternative ist.
Wir laufen namlich Gefahr, (Abg. Dr. Salzl: Sie reiben mit,
Sie zerreiben die Gespradche.) Herr Kollege Salzl, das wis-
sen Sie ganz genau, daB wir aufgerieben werden zwischen
den beiden groBen Bldcken in Europa, ndmlich zwischen
der Europaischen Gemeinschaft, die sich zusammen-
schlieBt, und den osteuropdischen Staaten, die derzeit um
die Demokratisierung ringen, um die wirtschaftliche Stabili-
tat ringen. Und das ist auch eine groBe sicherheitspoliti-
sche Frage fir dieses Land und fir die Zukunft unserer
Menschen. Und héren Sie auf zu demagogisieren und zu
polemisieren. (Abg. Nicka: Warum haben die Polen ein
besseres Ergebnis?) Es ist doch Ihre bisherige Politik, dai
Sie namlich versuchen, in das politische Nirwana zu fih-
ren. Und da werden wir nicht mitmachen. (Abg. Dr. Salzi:
Schauen Sie nach Ungarn, in die Tiirkei und und) Wir wer-
den konkret sagen, wo die Vor- und Nachteile liegen. (Abg.
Dr. Rauter: Bedenken Sie auch die vielen Risken, die es

gibt.)

Meine Damen und Herren, natirlich gibt es auch Ris-
ken. Naturlich gibt es auch Gefahren, davon spricht aber
auch die OVP immer wieder. Und selbstverstiandtich ist ge-
rade die Landwirtschaft im enormen MaBe betroffen. Aber
das ist ja auch ohne EWR der Fall. Denn gerade Sie, Herr
Kollege Salzl, sollten wissen, daB zwei Drittel der agrari-
schen Exporte in die Europdische Gemeinschaft gehen.
Gerade Sie sollten wissen, wenn die Grenzen dicht ge-
macht werden in Richtung Westen, daB fiir uns der Osten
noch keine wirtschaftliche Alternative ist. Wir laufen Ge-
fahr, daB wir zwischen diesen beiden Bldcken zerrieben
werden. (Abg. Dr. Salzl: Wir kénnen doch keine Einbahn-
straBe sein.) Es geht nicht um die EinbahnstraBe, sondern
es geht darum, daB wir die Zukunft in der Wirtschaft si-
chern, daB wir Uberhaupt die entscheidenden Sicherheits-
fragen, die auch mit den ékonomischen Verbindungen in
Europa gegeben sind, daB wir die einfach heute manife-
stieren.

Und einige Punkte und Argumente noch aus der Sicht
des Burgenlandes allein. Der EWR bringt zwar keine Zoll-
union, das ist richtig, aber wir werden sicherlich genauso,
wenn nicht noch gréBere Probleme haben, wenn wir nicht
im EWR und in der EG sind. Ich denke hier nur an die Ver-
edelung zum Beispiel bei den Textilbetrieben. 2. Im Be-
reich der neuen Vertrage EG—Osteuropa (Abg. Dr. Rau-
ter: Ihr habts schlecht verhandelt. — Abg. Nicka: Die ha-
ben keine Ahnung.) und EFTA—Osteuropa entstehen
neue Probleme. Es miBte das System von den Ursprungs-
regeln in unserem Interesse aufrecht erhalten bleiben. Wir
spuren das doch jetzt schon, welche Benachteiligung das
Burgenland durch die Assoziationsvertrage der EG und
den osteuropéischen Staaten hat. (Abg. Dr. Rauter : Und
in der EG? Welche Benachteiligungen!) Aber Herr Dr.
Rauter, die sind ja nicht wegzudiskutieren, wenn wir nicht
hineingehen, sondern wir haben die Chance, wenn wir
drinnen sind.

Schauen Sie, unmogliche und dumme Argumente
werden ja nicht kliger, wenn sie dfter wiederholt werden.
Es ist doch pervers. (Beifall bei der OVP) Sie wissen doch
ganz genau, daB3 beim derzeitigen Stand der wirtschaft-

lichen Verflechtungen, der politischen Zusammenhénge
und der européischen Verzahnung eine Ldsung aller Pro-
bleme nur international méglich ist. Im Verkehrsbereich, im
Umweltbereich und auch in der Sicherheitsfrage. Und da-
her gibt es gar keine Alternative (Abg. Dr. Rauter: So
eine starke Position; die bringen aber nichts weiter.) als die
Zusammenarbeit in ganz Europa. Der Beitritt gerade auch
fur das Burgenland im Zusammenhang mit dem EWR und
mit der EG, wird eine Starkung der Regionen bringen. Herr
Dr. Rauter, Sie miissen wissen, dafl etwa 85 Prozent der
gesamten Industrieexporte des Burgenlandes in den EG-
Raum gehen; 75 Prozent der gesamten Agrarexporte ge-
hen in den EG-Raum. Und jetzt gibt es dann Politiker, die
allen Ernstes sagen: weder dem EWR beitreten noch in
die EG zu gehen. Das ist ja Fahrlassigkeit, wenn man
diese Probleme nicht erkennt und nicht entsprechend vor-
sorgt. (Abg. Dr. Salzl: Auch vorher war das so. — Abg. Dr.
Rauter: Sind wir vielleicht jetzt dabei?) Und nun ein Wort
auch, Herr Kollege Salzl, zur Landwirtschaft. Es wird der
Kollege Berlakovich nach mir auch dazu noch Stellung
nehmen. Aber ein biBchen verstehe ich auch davon. (Abg.
Kaplan an Dr. Rauter: Aber Sie verstehen es nicht.) Das
mag schon sein, aber mit lhnen’messe ich mich noch lok-
ker. (Beifall bei der OVP — Abg. Dr. Salzl: Aber wenig
verstehen Sie. Der Erfolg hat es ja gezeigt.) Im Schlaf kon-
nen Sie mich aufwecken. Ich messe mich mit lhnen noch
2u jeder Zeit.

Meine Damen und Herren! Es wird auch fir die Ab-
satzmérkte der Osterreichischen Landwirtschaft wichtig
sein, daB wir einem gréBeren Markt angehoren. Und fir die
Strukturpolitik im agrarischen Bereich, da gebe ich lhnen
recht, wird man sehr viel tun missen. Herr Kollege Salzl,
Ihre Partei war ja Uber Jahre hindurch in der Bundesregie-
rung (Abg. Dr. Salzl: Wir haben es bis jetzt vertragen.)
und haben dort klaglich versagt. Wenn ich mir diese Witzfi-
gur eines Dr. Steger in der Bundesregierung seinerzeit an-
geschaut habe, mit allen Ihren Kommilitonen . . . (Abg. Dr.
Salzl: Und wer sitzt in den Kammern?) Und der Dr. Hai-
der, der ja damals auch im Nationalrat gesessen ist. (Abg.
Kaplan: Das ist ein Kasperitheater, die gehdren in die
Psychiatrie. — Unterhaltung in den Bdnken. — Der Prési-
dent gibt das Glockenzeichen.) Herr Kollege Rauter, es tut
Ihnen sicherlich weh, wenn wir die Hand in Ihre offenen
Wunden legen.

Und lassen Sie mich zur Agrarpolitik noch folgendes
ausfuhren, Herr Kollege Salzl. (Zwiegesprache in den Ban-
ken.) Als die FPO mit der SPO in der Bundesregierung
war, haben Sie nicht nur dazu beigetragen, daB es dreima-
lige Erhéhungen der Einheitswerte gegeben hat, daB es
eine Absenkung der Subventionen fiir die Landwirtschatft
gegeben hat, eine permanente Belastung fur die Bauern
gegeben hat, sondern Sie haben auch nichts dazu getan,
daB es besser geworden wire. (Abg. Dr. Saizl: Und die
Getreidepreise?) Und das ist die Wahrheit. Das kann ich
jederzeit an Hand von Fakten beweisen. Ich gebe Ihnen
recht, wenn wir die Situation der EG-Bauern und der dster-
reichischen Bauern vergleichen. Wie schaut die Unterstiit-
zung der EG-Bauern aus, gegen die Sie sind? In Deutsch-
land zum Beispiel bekommen die Bauern fir die Agrar-
strukturpolitik 63.360 Schilling pro Betrieb, in Osterreich
23.900 Schilling pro Betrieb. Das heiBt, hier gilt es eine
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Wettbewerbsgleichheit zu schaffen, eine Chancengerech-
tigkeit fir die dsterreichischen Bauern herzustellen. Da-
fur missen wir uns gemeinsam einsetzen. Dazu bekennen
wir uns auch. (Abg. Dr. Rauter: Wie schaut die Struktur
aus? Berichten Sie dariiber. — Zwiegespréche in den Ban-
ken.)

Président (das Glockenzeichen gebend): Herr Abge-
ordneter Rauter, bitte melden Sie sich dann zu Wort. Sie
kdénnen dann dazu Stellung nehmen, aber lassen Sie jetzt
den Abgeordneten Jellasitz aussprechen.

Abgeordneter Ing. Jellasitz (OVP) (fortsetzend): Herr
Dr. Rauter, wissen Sie, ich nehme ja die Diskussion mit |h-
nen gerne auf, Sie sind ja so leicht herzeigbar in lhren Wi-
derspriichen. Man muB nur mit lhnen offen diskutieren.
Wenn Sie oberflachlich polemisieren, und sich das jemand
gefallen 14Bt, dann ist er verloren. Nur, wenn man in die
Sache genauer einsteigt, wenn man Sie an Hand von Fak-
ten und konkreten Zahlen Uberfuhrt, dann heulen Sie auf,
weil Sie wissen, daB Sie getroffen sind, daB Sie mit Ihren
Unwabhrheiten, Halbwahrheiten und demagogischen AuBe-
rungen Uberfiibrt sind. Das kénnen Sie mit mir nicht ma-
chen.

Und ich sage lhnen, meine Damen und Herren, und
besonders meine Herren von der Freiheitlichen Partei,
diese OVP — und darauf bin ich besonders stolz — war die
erste Partei, die sich zu Europa bekannt hat. Unser Mini-
ster Dr. Mock hat den Antrag eingebracht. Nach langem
Zdgern hat sich die SPO dann auch bereit erkidrt uns zu
folgen. Die Freiheitliche Partei hat uns immer beschuldigt,
daB es zu langsam geht. (Abg. Dr. Rauter: Wir waren die
ersten!) Und jetzt, wo wir dabei sind, das zu realisieren,
jetzt geht es lhnen wieder zu schnell. Jetzt méchten Sie
noch verhandeln, jetzt mochte der Dr. Haider noch der
grofe Zampano in ganz Europa sein und mochte sozusa-
gen die Europaische Gemeinschaft in die Knie zwingen.
Und sehen Sie, das ist unserifs, das ist unfair, (Abg. Dr.
Rauter: Wer war der erste?) das ist keine Politik, die die-
ses Land verdient. Wenn wir in die Zukunft schauen, und
das ist unsere Aufgabe als burgenlandische Politiker, dann
haben wir einfach nach Abwéagen aller Fir und Wider, aller
Pro und Kontras ein eindeutiges, klares Ja zu Europa zu
sagen; und das tun wir auch.

Und wer gerade in den letzten zwei oder drei Tagen,
meine Damen und Herren, und das sage ich mit etwas Pa-
thos, die Nachrichten verfolgt hat, die internationalen Me-
dien sich angeschaut und die internationalen Ereignisse
verfolgt hat, der muB doch spiren, daB sich hier eruptiv in
Europa etwas ereignet, wenn in Jugoslawien gestern 180
Tote zu verzeichnen sind in Sarajewo, wenn in den balti-
schen Landern die Kommunisten wieder (iber demokrati-
sche Wege an die Macht gelangen, wenn es in Deutsch-
land heute in der Frih drei Tote wegen auslanderfeind-
licher Ausschreitungen gegeben hat. Und meine Damen
und Herren, wenn wir uns anschauen, wie unsicher Eu-
ropa geworden ist, ja dann kdnnen wir doch nicht herge-
hen und uns separieren, kénnen wir doch nicht nationalisti-
schen Politiken das Wort reden, (Abg. Dr. Rauter: Das
ist bei lhnen ein dauernder Widerspruch — Der Préasident
gibt das Glockenzeichen.) dann kdnnen wir doch nicht,

Herr Kollege Rauter, der Radikalitat den Vorrang geben.
(Abg. Dr. Salz|: Die Tirken, die Kurden . .. — Der Prési-
dent gibt abermals das Glockenzeichen.)

Auch hier ein ernstes Wort und einen ernsten Appell
an Sie. Horen Sie auf, die Gesellschaft in Osterreich zu ra-
dikalisieren, héren Sie auf, politisches (Abg. Dr. Salzl:
Das sind doch linke Gruppierungen.) Kleingeld kassieren
zu wollen in dieser sensiblen Frage, wo es tatsachlich um
die Zukunft dieses Landes geht und wo wir aus der Ge-
schichte, aus unserer eigenen Geschichte, mehr lernen
sollten, als wir das bisher getan haben. Sie haben anschei-
nend nicht aus der Geschichte gelernt. Ingeborg Bach-
mann hat geschrieben ,die Geschichte lehrt dauernd, nur
sie bildet so wenig Schiiler”. ich appelliere daher an Sie,
diese Europadiskussion mit mehr Ernst, mit mehr Sach-
lichkeit, mit mehr Solidaritat zu fihren und aufzuhoren zu
polemisieren.

Die OVP hat sich von Anbeginn an fir dieses Europa
entschieden. Wir stehen mit allen Vor- und Nachteilen
dazu. Wir werden dazu auch beitragen, daB es dieses ge-
einte Europa auch in Zukunft gibt und werden mitwirken,
wo wir nur kdnnen. Der heutige BeschluB zur Rechtsan-
passung im Zusammenhang mit dem EWR ist der erste
Schritt in Richtung Europa. Wir bekennen uns dazu. (Bei-
fall bei der OVP — Abg. Dr. Rauter: Herr Président die
tatsdchliche Berichtigung!)

Prasident: Zu einer tatsachlichen Berichtigung zu
Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Dr. Rauter.
Ich mache Sie nur auf die Bestimmungen der Geschafts-
ordnung aufmerksam.

Abgeordneter Dr. Rauter (FPQ): Herr Prasident! Ho-
hes Haus! Ich mochte auf die Vielzahl der Unwahrheiten,
die hier vom Kollegen Jellasitz von sich gegeben wurden,
im Detail nicht eingehen. Nur eine sei erwéahnt: Sie sagen,
die OVP sei die erste Partei gewesen, die fir den EG-Bei-
tritt gewesen ist. In den 60er und 70er Jahren hat die FPO
insgesamt vier diesbezigliche Antrdge im Parlament ein-
gebracht, die von der OVP und SPO abgelehnt worden
sind. (Zwischenruf des Abg. Dipl. Ing. Berlakovich) Uns
unterscheidet eines: daB wir immer gesagt haben, Kollege
Berlakovich, es missen vorher die Rahmenbedingungen
ausverhandelt werden.

Und, Kollege Jellasitz, wie widerspriichlich Sie in lhrer
Argumentation waren, das haben Sie ja auch darin ge-
zeigt, daB Sie gemeint haben: Osterreich kann nur in ei-
nem gemeinsamen Europa die Sicherheit finden. Vorher
haben Sie gesagt: Es brennt Uberall, drei Tote im Zusam-
menhang mit Auslanderproblemen. Wissen Sie, wo es die
drei Toten gab? In Deutschland, (Abg. Thomas: Das ist
doch kein Widerspruch, Herr Kollege. — Der Président gibt
das Glockenzeichen.) wo doch Deutschland schon in der
EG drinnen ist. (Abg. Thomas: Das sind doch keine Un-
wahrheiten!)

Président (abermals das Glockenzeichen gebend):
Herr Abgeordneter! Sie haben zur tatsachlichen Berichti-
gung das Wort, aber nicht zu einem Debattenbeitrag. Sie
kdnnen sich anschlieBend zu Wort melden. Derzeit geht es
um die tatséchliche Berichtigung.
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Abgeordneter Dr. Rauter (FPO) (fortsetzend): Herr
Prasident, wenn der Kollege Jellasitz wahrheitswidrig be-
hauptet, daB die OVP die erste Partei gewesen sei . . .
(Prasident Dr. Dax: Das ist in Ordnung.) Herr Kollege Jel-
lasitz, ich kann Ihnen nur eines sagen: Durch die Wieder-
holung von Unwahrheiten . . . (Abg. Kaplan: Ist das eine
tatsdchliche Berichtigung oder ist es nur Polemik? — Der
Préasident gibt das Glockenzeichen.) Herr Kollege Jellasitz,
ich kann lhnen nur sagen, nehmen Sie es mit der Wahrheit
ein biBchen ernster. (Zweigesprdache in den Bénken.)
Wenn Sie sich herausstellen und Unwahrheiten von sich
geben, bedauerlicherweise unter dem Applaus lhrer Frak-
tion, dann wird es schlicht und einfach so nicht gehen.
(Abg. Thomas: Wir brauchen keine Belehrung.)

Préisident (abermals das Glockenzeichen gebend):
Herr Abgeordneter bitte zu lhrer Wortmeldung hinsichtlich
der tatsachlichen Berichtigung.

Abgeordneter Dr. Rauter (FPO) (fortsetzend): Er hat
auf den Agrarbereich verwiesen und hat gesagt, daB im
EG-Bereich die Unterstltzungen fir den bauerlichen Be-
trieb wesentlich héher sind als in Osterreich. Erstens ein-
mal die Unwahrheit, daB natirlich die GroBe der Struktur
im EG-Bereich eine ganz andere ist als in Osterreich. Es
gibt dort wesentlich gréBere Betriebe. (Zwiegesprédche in
den Béanken.) Lesen Sie das einmal nach, Herr Kollege
Jellasitz. Dort ist die Struktur wesentlich gréBer. (Abg. Ing.
Jellasitz: Stimmt ja gar nicht. Das ist nur lautes Gerede.
Bleiben Sie bei der Wahrheit!)

Und zweitens, Kollege Jellasitz, die FPO hat im Parla-
ment schon lange einen Antrag eingebracht auf Direktzah-
lungen fir die bauerlichen Betriebe im AusmaB von 70.000
Schilling und mehr. Sie und lhre Fraktion haben dagegen
gestimmt. Das heift, insgesamt gesehen, Kollege Jella-
sitz, bleiben Sie ein biBchen mehr bei der Wahrheit, das
wird besser sein. (Beifall bei der FPO)

Prisident: Als nachstem Redner erteile ich Herrn Ab-
geordneten Frasz das Wort. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Frasz (SP0O): Herr Prasident! Hohes
Haus! Die Frage, wer als erster den Antrag gestellt hat, der
EG beizutreten, ist fir mich nicht entscheidend. Ich kann
flir meine Fraktion behaupten, daB wir nicht nach langerem
Zdgern, sondern nach einer genauen Prifung, diesen An-
trag eingebracht haben und daf3 wir auch in Hinkunft alles
daransetzen werden, daB nach dem ersten Schritt EWR
der Beitritt zur EG von Osterreich aus folgt. (Beifall bei der
SPO)

Zweitens. Der Kollege Kaplan hat einen Zwischenruf
gemacht. Ich wére schon glicklich, wenn sich die Kollegen
von der Freiheitlichen Partei ein biBchen ernsthafter hier
im Hohen Haus mit dieser Frage beschaftigen wirden und
nicht einen Zickzackkurs einschlagen wirden, der flirch-
terlich ausschaut, wenn man als unbeteiligter Beobachter
zuhdrt. Und zwar haben Sie von der Meinungsvielfalt ge-
sprochen, Herr Dr. Rauter, die im FPO-KIlub herrscht. Mei-
nungsvielfalt ist in Ordnung, aber wenn eine Person in
zwei, drei Jahren drei- bis finfmal die Meinung &andert,
dann wird es bedenklich. Und noch mehr bedenklicher

wird es, wenn diese Person Obmann einer Partei ist, die
behauptet, staatstragend zu sein. Das ist fur mich das
Furchterliche. (Abg. Dr. Rauter: Meinen Sie Vranitzky?)

Ich habe mich bei der Vorbereitung auf diese Rede
daran erinnert, daB Sie 1988 einen Antrag gestellt haben
und zwar: Osterreich muB alles tun, auch der Burgenléndi-
sche Landtag, den nétigen Druck ausiiben, damit in Wien
von der Bundesregierung aus der Beitritt zur EG forciert
wird. Ich habe mir das Stenographische Protokoll der da-
maligen Sitzung mitgenommen. Wenn ich da nur einige
Passagen zitieren darf und lhre Rede von heute hore,
dann kann sich jeder unbeteiligte Zuhdrer daraus seine
entsprechende Meinung bilden: ,Die Landesregierung
wird ersucht, bei der Bundesregierung vorstellig zu wer-
den, um einen mdglichst raschen EG-Beitritt Osterreichs
zu fordern.” Heute haben wir etwas ganz anderes gehért.
(Abg. Dr. Rauter: Was hat man gehért?) Der Herr Abge-
ordnete Dr. Rauter fiihrte damals weiter aus: ,Fir Oster-
reich ist jetzt der Zeitpunkt gekommen, wo wir uns orientie-
ren missen, bekennen missen, wohin wir gehdren: zum
Osten oder zum Westen. Es zeigt die Diskussion um die
EG, um die Schaffung eines Binnenmarktes, daB3 es ein
Dazwischen fir Osterreich in Zukunft nicht mehr geben
wird.” Sie haben damals vdllig richtig argumentiert, warum
wir zur EG miuissen, heute aber nicht mehr. Aber das
Schonste kommt noch, ich zitiere weiter: ,Hiten wir uns
davor, dem Argument der Kommunisten oder der Grinen,
die vielleicht in einem ahnlichen Lager einzuordnen sind,
zu folgen, . . .“ Heute sind Sie in dem Lager der Kommuni-
sten und der Griinen von damals. Heute sind Sie genauso
wie die Grinen und die Kommunisten, die damals den gro-
Ben und den kleinen Fisch — wie Sie es hier gesagt haben
— auf den Plakaten prasentiert haben, gegen die EG.
(Abg. Dr. Rauter: Seriéser Beitrift, die seribsen Leute.)

Ihr Beitrag, den Sie heute geliefert haben, hat unge-
fahr eine Geradlinigkeit, gegen die die Semmeringstraie
eine Neunkirchner Allee ist. Das ist die Katastrophe, und
daher glaube ich, ist es furchterlich, wenn man hier von
Meinungsvielfalt redet. Meinungsvielfalt sind persénliche
Meinungen, (Abg. Dr. Rauter: Wir haben eben persénli-
che MeinungsduBerungen.) aber grundsétzliche Meinun-
gen kdnnen nicht in zwei, drei Jahren gedndert werden.
Herr Dr. Rauter man kann Sie mit einem Federballspiel
vergleichen: Sie drehen sich in eine jede Richtung, und
wenn Sie irgendwo eine halbe Wahlerstimme in Aussicht
haben, egal von welchem Lager, (Abg. Nicka: Wir wollen
nur ganze. Halbe wollen wir nicht.) dann stirzen Sie sich
auf diese Wahlerstimme und es ist Ihnen gleichgiiltig, was
mit diesem Osterreich passiert. (Abg. Nicka: Wir wollen
nur ganze, keine halben Stimmen.) An lhrer Stelle, Kollege
Nicka, wirde ich ganz ruhig sein. lhnen wirde ich das
empfehlen, was der Kollege Kaplan hier in einem Zwi-
schenruf gesagt hat.

Aber nun grundsatzlich zur zweiten Frage. Der Libera-
lismus, der Herr Kollege Jellasitz hat das auch gemeint, ra-
dikalisiert. Das ist fir mich das Firchterliche. Man spricht
gegen das Auslandische, gegen das Fremde, schirt Zwie-
tracht und HaB. Und dann setzt man, wenn wirklich etwas
Furchterliches passiert, eine Ergreiferpramie aus und
will_sich mit 20.000 Schilling loskaufen von der inneren
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Schuld, die man selbst splrt (Abg. Dr. Rauter: Das ist
eine Provokation. — Abg. Dr. Salzl: Das ist nach unten ni-
vellieren.) und man gemerkt hat, daB man nicht richtig
liegt. '

Das ist eine Politik, meine Herren von der Freiheitli-
chen Partei, die zutiefst zu verurteilen ist, die nicht gebilligt
werden kann. (Abg. Dr. Rauter: Umwelt, EG?) Aber die
burgenléndische Bevélkerung wird Ihre Politik schon ent-
sprechend beurteilen. Ich personlich halte vom bevorste-
henden EWR-Beitritt sehr viel. Gerade wir als Politiker ha-
ben eine sehr groBe Verantwortung, namlich die, nicht je-
den Tag in der Frih und am Abend nach Wahlerstimmen
zu jagen, sondern wie wir die Zukunft dieses Burgenlandes
oder Osterreichs gestalten werden. Hier, glaube ich, ist es
unbedingt notwendig, den Willen zu haben, das Beste fiir
dieses Land und fir seine Bevolkerung zu tun. Nicht ein-
zelne Gruppen sind entscheidend fiir mich bei diesem
EWR-Beitritt oder beim EG-Beitritt, sondern das Gesamt-
wohl. Populistik ist hier Uberhaupt fehi am Platz.

Es steht eines fest, und das wird mir jeder einigerma-
Ben ernsthaft Denkende bestétigen, daB es heute Pro-
bleme gibt, die ein Staat allein, noch weniger das kleine
Burgenland, nicht mehr I6sen kann, das ist der Umwelt-
schutz, die Absicherung sozialer Errungenschaften, die
Wirtschaft und die Wirtschaftspolitik. All das kann nicht
mehr kleinraumig gesehen werden. (Zwischenruf des Abg.
Nicka) Herr Kollege Salzl, Sie miBten das ja eigentlich
wissen. Umweltschutz ist ja heute nicht mehr die Aufgabe
eines Staates, Umweltschutz ist heute Aufgabe eines gan-
zen Kontinentes. (Abg. Dr. Rauter: Umwelt, EG Sie glau-
ben es?) In einem Zeitalter von Tschernobyl missen Sie
doch begreifen, daB wir als Osterreicher allein dagegen
nichts unternehmen kdnnen, daB wir nur gemeinsam in ei-
nem Kontinent, in dem wir leben, fiir den Umweltschutz et-
was tun kdnnen. (Beifall bei der SPO) Wenn Sie das nicht
begreifen, tut es mir personlich sehr leid. (Abg. Dr. Rau-
ter: Sie wissen nicht, was Sie reden.)

Ich glaube, das Ziel, das wir haben missen, ist hier
nicht auBerhalb zu stehen, sondern innerhalb. Mitentschei-
den, nicht zusehen. Hier, glaube ich, ist der EWR und die
EG die geeignete Plattform fiir die Lésung all dieser Pro-
bleme. Wenn wir nicht in diesen groBen Wirtschaftsraum
integriert werden, muiBten wir uns als kleines Osterreich
unterordnen. Wenn wir in dieser EG vertreten sind, kdnnen
wir aktiv mitgestalten. Das ist das Ziel, wenn wir von Eu-
ropa reden. In Europa gibt es eine Reihe von Nationen, die
sich verschiedentlich entwickelt haben, aber wir haben ei-
nes gemeinsam: wir leben auf einem Kontinent. Dieser
Kontinent ist untrennbar verbunden mit unserem Schick-
sal, mit unserem zukiinftigen Leben. Und wenn wir gegen
die groBen Wirtschaftsblocke wie Asien oder USA zum
Beispiel bestehen wollen, dann ist es notwendig, daB wir
uns in diesem groBen Bereich zusammenschlieBen.

Ziffern und Argumente greifen ja bei Ihnen nicht, ich
mdchte aber dennoch einige aufzeigen. In diesem EWR le-
ben etwa 380 Millionen Menschen, die etwa 5.200 Milliar-
den Dollar erwirtschaften. USA, als einziger Staat mit 250
Millionen Einwohnern, bringt etwa die gleiche Wirtschafts-
kraft an den Tag. Deswegen, glaube ich, ist es notwendig,

um flr diesen EWR, fiir diese EG alles zu tun. Wenn dieser
EWR vielleicht mit 1. Janner des kommenden Jahres zu-
stande kommt, sind wir die groBBte Wirtschaftsregion der
Welt, in der Uber 40 Prozent des Welthandels abgewickelt
werden.

Und weil Sie hier gesprochen haben, wir sind ein Er-
fillungsgehilfe, um Kompetenzen abzugeben. (Zwischen-
ruf des Abg. Dr. Rauter) In der Schweiz ist es zum Bei-
spiel verfassungsmaBig notwendig, daB Uber den Beitritt
zum EWR eine Volksabstimmung abgehalten wird. Das ist
eine verfassungsmaBige Bestimmung. Bei uns in Oster-
reich wird kein Recht an ein auBerdsterreichisches Gre-
mium abgegeben. (Abg. Dr. Rauter: Sie wissen nicht wo-
von Sie reden. Das ist ja Unsinn.) Ich weiB3 es ganz genau,
Herr Kollege Rauter. Wir selbst passen unsere Gesetze
an. Wir selbst haben das vorgesehen.

Und wenn wir uns diese 12 Anpassungsgesetze anse-
hen, diesen Ausléandervorbehalt, der grundsatzlich Gberall
drinnen ist, dann merken wir sehr wohl, daB wir diesen
Auslandervorbehalt zur Kenntnis nehmen miissen, wenn
wir in einen groBen Wirtschaftsraum kommen. Aber spezi-
fisch &sterreichische Belange bleiben wohl uns tberlas-
sen. Wenn wir uns zum Beispiel das Lichtspieigesetz an-
schauen: Die Konzession kann zwar an einen auslandi-
schen Besitzer gegeben werden, aber tiber den kulturellen
Bereich, der entscheidend fir uns ist, ob dieses Produkt,
das in diesem Lichtspieltheater gezeigt wird, kulturell ent-
sprechend wertvoll ist, urteilen nach wie vor wir Osterrei-
cher. Wir entscheiden dariber, was hier gezeigt werden
darf. Ein Ausldnder kann von mir aus dieses Theater be-
treiben.

Die Ziffern, was uns der EWR bringt, hat der Kollege
Jellasitz schon genannt. Fur mich sind ein, zwei Ziffern in-
teressant. In diesem EWR leben 7,1 Prozent der Weltbe-
volkerung. Diese 7,1 Prozent der Weltbevolkerung erbrin-
gen 30 Prozent der Weltwirtschaftsleistung, und dber 40
Prozent, exakt sind es 43 Prozent, des Welthandels. Fur
uns Osterreicher wird dieser Weg, den wir jetzt einschia-
gen, auch sehr viel bringen. Wir werden ein zuséatzliches
Wirtschaftswachstum von fast drei Prozent erreichen. Un-
sere Leistungsbilanz wird um 3,1 Prozent steigen. Das
mag fiir Sie vielleicht nichts sein, aber in Ziffern ausge-
drickt ist es sicherlich gewaitig. Es wird zu einer Senkung
der Inflationsrate um weit mehr als drei Prozent kommen.
Das ist wichtig fur den d&sterreichischen Konsumenten.
Auch die Beschaftigungsziffern werden um 30.000 stei-
gen, das entspricht einer Senkung der Arbeitslosenrate um
zirka 6,1 Prozent.

Ich glaube, das sind Ziffern, die gewaltig, die entschei-
dend sind und die genug Argumente liefern, damit wir die-
sem groBen Wirtschaftsraum beitreten und diesem Wirt-
schaftsraum auch entsprechend positiv gegeniiberstehen.

Sie haben hier von der gro3en Gefahr der sogenann-
ten Reformlander gesprochen. Hier kann man eines sa-
gen: Die EG-Kommission bezeichnet den EWR neben der
EG als zweiten Pfeiler der gemeinsamen Politik und die
Europavertrage mit den Reformlandern Tschechoslowa-
kei, Ungarn und Polen als den sogenannten dritten Pfeiler.
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Ich habe das Gefiihl, daB Sie auch in diesem Bereich noch
immer nicht iberrissen haben, um was es hier geht. Damit
wir diesen Nachteil, der uns droht, beseitigen, ist ein még-
lichst rascher Beitritt zur EG unbedingt notwendig. Jeder
Mandatar im Burgenland, der hier im Hohen Haus gegen
den Beitritt zum EWR beziehungsweise zur EG ist, geféhr-
det 1.000e burgenlandische Arbeitsplatze, handelt verant-
wortlungslos, ohne zu wissen, um was es geht, und verhin-
dert dadurch in der Folge die Ansiediung fiir das burgen-
landische Volk wichtiger neuer Betriebe. Ich bin der Mei-
nung, daB gerade wir als Abgeordnete eine seridse Auf-
gabe Ubernehmen sollten, um die Bevélkerung, die bur-
geniandischen Frauen und Manner (iber die Notwendigkeit
dieses EWR-Beitrittes zu informieren. (Beifall bei der SPO)

Hier fallen mir die verschiedensten Titel der Medien
ein, wie zum Beispiel: ,Schrecken und Chancen des
EWR?®, , Agrarier flrchten sich vor dem EWR®, ,Ausver-
kauf von Grund und Boden* und ,Lebensmittelrecht —
strahlende Zukunft?“. Dagegen miissen wir Mandatare
des Burgenlandischen Landtages uns wehren. Wir sind
nicht hier, um vom Rednerpult aus irgendwelche populisti-
sche Reden von uns zu geben, sondern um die Bevolke-
rung Uber die Notwendigkeit und lber die Chancen, die
uns aus diesem Schritt erwachsen, zu informieren.

Und da, glaube ich, ist es nach der heutigen Rede des
Dr. Rauter zur EG furchterlich, wenn man die damalige
Meinung des Herrn Dr. J6rg Haider zur EG Revue passie-
ren |aBt, der zum Beispiel 1987 gemeint hat: ,,Nur die EG
kann verhindern, daB Osterreich zu einer europdischen
Bettlerrepublik wird.” Im Jahr 1988 meinte er, ich zitiere:
. . . daB die wirtschaftliche Zukunft Osterreichs einzig und
allein in der vollen Integration in die EG liegen kann . . .“,
weiteres Zitat vom Marz 1989: ,,. . . daB es in Sidtirol oder
in Bayern, also in der EG, eine Renaissance des bauerli-
chen Familienbetriebes gibt, wahrend hier immer mehr
Bauern zugrunde gehen.” 1992 meint Dr. Haider, wortli-
ches Zitat: ,Der EG-Beitritt ist nicht unverzichtbar . . . wir
werden ohne die EG nicht zum Armenhaus.” Ein weiteres
Zitat vom August 1992: ... dann bleiben wir lieber als
Osterreicher in einer Freihandelszone und leben also auch
ganz gut.” Zitatende. Ist das serits? Meiner Meinung nach
ist das ein Ringelspiel, das ist kein seriéser Parteiobmann,
sondern ein Scharlatan, dem Sie, Herr Landesparteiob-
mann der Freiheitlichen Partei Dr. Rauter, in einer sehr
jAmmerlichen Art und Weise nacheifern. (Abg. Dr. Rau-
ter: 1987 hat es noch den Ostblock gegeben.) Herr Abge-
ordneter Dr. Rauter, ich habe auch von 1988 und von 1989
gesprochen. Dieser Dr. Haider ist ein ganz jammerlicher
Scharlatan und Sie sind eine Kopie, die nicht, wiirde ich
sagen, unbedingt die beste ist. (Beifall bei der SPO)

Ich bin der Meinung, daB wir alles tun sollten, um die
Aufgabe der seribsen Information von hier aus vorzuneh-
men. Ich méchte meine Rede mit einem Zitat des ehemali-
gen Generalsekretirs der Osterreichischen Industriellen-
vereinigung Prof. Krejci schlieBen, der gemeint hat, daB
es, langfristig gesehen, sehr fatal und eine Katastrophe fiir
Osterreich ware, wenn die Zukunft der Osterreicherinnen
und Osterreicher nicht in Briissel, im ésterreichischen Par-
lament, in den Landtagen oder von der Bevdlkerung ent-
schieden werden wiirde, sondern im Luftraum Uber den

dsterreichischen Biertischen. Und diese Biertische sind
das Klima, diese Brutstétte, in der Sie sich am wohlsten
fiihien. Wo man so herumreden kann, mit der Angst der
Bevolkerung manipulieren kann, Leute, die nicht informiert
sind, entsprechend . . . (Abg. Nicka: Sie missen das Ohr
an das Volk legen.) Kollege Nicka, da sind Sie ein Mei-
ster. ich mochte lhnen eines sagen, ich wirde mich an |h-
rer Stelle (Abg. Nicka: Schdmen Sie sich.) als Prediger
der evangelischen Kirche schamen, wenn ich so zwiespal-
tig, in so einer Art wie Sie argumentieren wiirde. (Abg.
Nicka: Sie sind ahnungslos; schdmen Sie sich!) lch
wiirde die Funktion zuriicklegen. (Beifall bei der SPO) Das
wollte ich Ihnen schon lange einmal sagen. Das féallt mir
ein, weil Sie sich immer so laut und so wortstark zu Wort
melden. Das ist meine persoénliche Meinung. Schamen Sie
sich. Legen Sie Ihre Funktion zuriick. (Abg. Nicka: Sché-
men Sie sich, Herr Kollege, weil Sie falsch ausgesagt ha-
ben, vor Gericht falsch ausgesagt haben, dafiir kbnnen Sie
sich schdmen.)

Prasident (das Glockenzeichen gebend): Herr Abge-
ordneter Nicka bitte halten Sie sich an die Ordnung des
Hohen Hauses.

Abgeordneter Frasz (SPO) (fortsetzend): Wir von der
sozialdemokratischen Fraktion werden jeden Schritt, der
zum gemeinsamen Markt fihrt unterstiitzen. Wir sind fur
die Rechtsanpassung fir den EWR-Bereich, wir sind fur
den EG-Beitritt.

Wir appellieren an alle, auch an jene in der Freiheitli-
chen Partei, die derzeit noch uneinsichtig sind, nachzu-
denken und mit uns diesen Weg in ein gemeinsames Eu-
ropa zu gehen. (Beifall bei der SPO)

Prasident: Als nachster zu Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Dip!l. Ing. Berlakovich. Bitte Herr Abgeordne-
ter.

Abgeordneter Dipl. Ing. Berlakovich (OVP): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Ich finde es traurig,
daB dieses Hohe Haus, dieses Parlament, heute zu einer
Stegreifbiihne degradiert wurde. Hier auf der Galerie sit-
zen junge Menschen, die einen Eindruck vom Parlamenta-
rismus gewinnen mdochten. Stattdessen bekommen sie
eine Gratisvorstellung der Ersatziéwingerbiinne, der FPO.
Aber zuriick zum Thema. (Abg. Nicka: Die SPO hat
nichts zu reden.) Die Einigung Europas mit den bisherigen
Methoden gleicht dem Versuch, ein Omelett zu backen
ohne die Eier zu zerschlagen. Das Zitat des Historikers
Paul Lacvoix aus dem 19. Jahrhundert zeigt, wie alt der
Gedanke eines geeinten Europas ist, aber auch wie
schwierig diese Einigung schon damals war. Und doch hat
er sich in wesentlichen Dingen geirrt. Kein Staat Europas
gleicht wie ein Ei dem anderen. Jedes Land hat seine Iden-
titdt und Eigenart. Das Ziel eines vereinten Europas ist
auch nicht ein Omelett, ein Einheitsbrei, sondern vielmehr
ein reich gedeckter Tisch, auf welchem man die verschie-
densten Speisen von unterschiedlichem Geschmack und
unterschiedlichster Zusammensetzung findet. Und nur die
Vereinigung dieser Vielfalt auf einer gemeinsamen Platt-
form gibt dem Ganzen Sinn und Harmonie.
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Aber weg vom Lukullischen und zurtick zur politischen
Realitat. Die européische Einheit hat es trotz vieler Wider-
stande und Unkenrufe bisher sehr weit gebracht. Ich
mdchte hier nicht einen Ausflug in die Geschichte machen,
die Fakten sind bekannt. Letztlich muB man aus heutiger
Sicht den Quantensprung im Denken der damaligen Politi-
ker erkennen. Hier setzten sich Staaten an einen Tisch der
Zusammenarbeit, die sich jahrhundertelang bekamptten,
um Macht und EinfluB Gber den anderen zu gewinnen. Und
jetzt mochte auch Osterreich als EFTA-Land Mitglied die-
ser EG werden. Warum eigentlich? Was ist in diese Politi-
ker gefahren, daB wir piétziich nicht mehr tnsel der Seligen
sind und daB wir uns verandern sollten? Oft st6Bt die EG-
Debatte bei manchen auf Unverstandnis. Osterreich ist ei-
nes der reichsten Lander der Welt, wir erfahren das aus
den verschiedensten Statistiken und wird uns auch inter-
national immer wieder bestatigt. Wir leben in Frieden, wir
haben uns einen Wohistand erarbeitet. Wir haben unsere
Identitat, auf die wir stolz sind. Das Unverstandnis wird
noch gréBer, wie auch beim Dr. Rauter, wenn es heif3t, daB
wir Nettozahler sind, wir miissen mehr einzahlen als wir di-
rekt aus der EG herausbekommen. Nicht bericksichtigt
naturlich den Effekt fir Wirtschaft, fur Arbeitsplatz und so
weiter, der dabei nicht beriicksichtigt ist. Sie sagen Pak-
kard Electric, Vossen und Lehner haben Probleme. Wir
sind noch nicht einmal im EWR und die haben heute schon
Probleme. (Abg. Dr. Rauter: Abkoppeln bitte!) Also ich
sehe hier den Zusammenhang nicht. Die wiirden soundso
Probleme bekommen, wie jedes Unternehmen, das in wirt-
schaftliche Schwierigkeiten kommt und bei einem weltwei-
ten Konjunkturabschwung Probleme erhalt.

Dazu kommt, daB viele Menschen ein grundsatzliches
Unbehagen vor Verdnderungen haben, und lieber in ge-
wohnten Bahnen gehen. Die Emotionen gehen hoch, die
Sachlichkeit wird nicht akzeptiert und der Polemik ist Tir
und Tor gedffnet. Nur, viele Gbersehen, daB sich unser
geographisches, unser politisches und auch unser wirt-
schaftliches Umfeld total geandert hat. Europa beginnt
sich neu zu strukturieren. Der Fall der kommunistischen
Regime im Osten wurde von uns allen miterlebt. Diese
Lander beginnen sich zu o6ffnen, die Volker beginnen
nach Selbstbestimmung zu drangen, neue Staaten entste-
hen in diesem ehemaligen Ostblock und die EG selbst ver-
andert sich. Das ist der springende Punkt. Sie bildet ab
1993 den Binnenmarkt, den es bisher noch nicht gegeben
hat, in dem die vier Grundfreiheiten — sie wurden schon
erwahnt — Ware, Kapital, Personen und Dienstleistung
verwirklicht werden. Es werden Europavertrdge mit den
Reformlandern abgeschlossen, und das ist gut so. Diese
ehemaligen Ostblocklander sind wirtschaftlich darnieder,
sie haben jahrzehntelang eine Zwangsherrschatt mit Plan-
wirtschaft gehabt und es geht ihnen schlecht. Man muB ih-
nen helfen. Ich finde, es ist eine Schande, wenn die FPO
Osterreich mit diesen Reformlandern vergleicht. Es ist
eine Beleidigung fiir den FleiB der Osterreicherinnen und
Osterreicher, die viel geschaffen haben. (Beifall bei der
OVP) Gott sei Dank missen wir uns mit Ungarn, mit der
Tschechoslawakei oder mit Polen nicht vergleichen. Uns
geht es nicht so schlecht. Wenn wir aber diesen Landern
nicht helfen, alle gemeinsam, dann kommen wieder die al-
ten Systeme hoch, und das will hoffentlich niemand von
uns.

Der pazifische Raum, auch das ist angeschnitten wor-
den, verandert sich auch. USA, Kanada, Mexiko bilden
eine Freihandeiszone mit 368 Millionen Menschen. Die be-
ginnen sich auch attraktiver zu machen und den internatio-
nalen Gegebenheiten gegeniiber zu verandern, und der
Kollege Jellasitz hat es ja auch gesagt, die zunehmende
Internationalisierung der Wirtschatt. Wir merken es bei den
GATT-Verhandiungen. Im kleinen Kreis entscheiden geht
nicht mehr. GroBere Dimensionen sind immer mehr ge-
fragt. Fur Osterreich stellt sich daher die Frage: Was tun?
Oder, um mit Buseks Worten zu sprechen, der Unter-
schied zwischen EXPO und der EG: ,Es fand und findet in
beiden Fallen eine Volksabstimmung statt. Die EXPO
wurde von der Bevdlkerung abgelehnt, sie findet nicht
statt. Wenn wir die EG ablehnen, findet sie trotzdem —
ohne uns — statt und wir haben die Auswirkungen zu spu-
ren.” Daher kann unsere Absicht nur der Blick nach vorne
und aktiv an der europdischen Integration mitzuarbeiten
sein.

Warum ist diese EG liberhaupt fiir uns Osterreicher so
interessant? Vorausschickend muB man natirlich sagen,
daB jede Sache Vor- und Nachteile hat. AuBerdem ist die
EG intern ja auch einem sténdigen Wandel unterworfen
und verandert sich permanent. Aber in sachlicher Abwé-
gung muB letztlich jeder zum SchluB kommen, daB ein EG-
Beitritt dem Wohl der Osterreicherinnen und Osterreicher
mehr nutzt als die Alternative, die wahrscheinliche Isola-
tion. Die EG ist ganz einfach ein Mittel, um unsere Zukunft
besser gestalten zu kénnen. Die wesentlichsten Griinde
dafiir:

1. Die Nutzung von wirtschaftlichen Moéglichkeiten und
Chancen im Bereich der Bildung, der Wissenschaft und in
anderen Bereichen. Die Zahlen des Wirtschaftsfor-
schungsinstitutes bestétigen es, mittelfristig steigendes
Bruttoinlandsprodukt und mittelfristig sinkendes Budgetde-
fizit, Arbeitslosigkeit und sinkende Konsumentenpreise.

2. Die Erhaltung unseres Wohlstandes und unseres
Lebensstandards. Wir haben uns Wohistand erarbeitet.
Wir sind aber auch, unsere Wirtschaft, exportorientiert. Wir
brauchen den Export, wir leben davon. Wenn jetzt dieser
Binnenmarkt kommt und seine Grenzen dicht macht und
die EG-Lander bevorzugt, so drohen unseren exportorien-
tierten Unternehmen Wettbewerbsnachteile. Das kann zur
Arbeitslosigkeit fihren und unseren Lebensstandard eben-
falls senken.

3. Wir wollen ganz einfach an der européischen Ent-
wicklung teitnehmen. Osterreich hat jahrhundertelang aktiv
die Geschichte dieses Kontinentes gepragt und mitge-
schrieben. Wir wollen kein Europaland der dritten Kiasse
werden, kein Statistendasein fihren. Wir wollen hier mit-
tun.

Und 4., ein wesentlicher Punkt, die Erhaltung des
Friedens. Gibt es in der EG Kriege seitdem die EG gegriin-
det wurde? Gott sei Dank gab es keine.

Neben den klassischen Produktionsfaktoren Arbeit
und Kapital ist meiner Meinung nach gerade heute der
Friede der wichtigste indirekte Produktionsfaktor. Als Un-
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ternehmer, aber auch als Arbeitnehmer ist fiir mich neben
dem sozialen und dem wirtschaftlichen Frieden auch von
Bedeutung, daB es in meinem Umfeld nicht zu kriegeri-
schen Auseinandersetzungen kommt und ich mich dkono-
misch entfalten kann, egal ob ich ein GreiBler, ein Bauer
oder ein Arbeiter bin. Und daher ist es ja auch der logische
Schritt der EG sich weiter zu entwickeln zu einer politi-
schen Union mit Sicherheitssystem, gerade als Konse-
quenz aus der Machtlosigkeit der Jugoslawienkrise gegen-
Gber. Naturlich ist dieses vereinte Europa auch eine Ant-
wort auf den vielerorts aufkeimenden Nationalismus, der
sich in der Vergangenheit sehr oft menschenverachtend
gezeigt hat.

Osterreich wird von der EG in einem Avis ein hervor-
ragendes Zeugnis ausgestelit. Unsere besondere Bedeu-
tung zum Osten hin wird erwahnt. Natirlich soll man auch
die Probleme nicht verschweigen. Die Landwirtschaft
wurde schon erwahnt. Ein Problem ist, aber auch ohne
EG, der Transit. Die Neutralitatsdebatte ist zu flhren.

Was bedeutet nun dieser EWR fir uns? Wozu brau-
chen wir ihn Uberhaupt, wenn wir in die EG wollen? 1984
haben EG- und EFTA-Staaten sich in der Luxemburger Er-
klarung geeinigt, einen Europaischen Wirtschaftsraum zu
bilden. Das Ziel war dieses EWR-Abkommen, das den
EFTA-Staaten die Beteiligung am EG-Binnenmarkt ermég-
lichen soll. Nicht alle EFTA-Staaten mdchten derzeit Mit-
glied der EG werden. Sie hatten aber Wettbewerbsnach-
teile durch diesen EG-Binnenmarkt. AuBerdem dauern die
Verhandlungen uber einen EG-Beitritt lange. Der EWR
dient diesen Staaten, die beitreten méchten, dazu, Még-
lichkeiten der EG inzwischen wahrzunehmen. Im EWR
werden ebenfalls die vier Grundfreiheiten beziehungs-
weise wesentliche Grundsétze des Binnenmarktes ver-
wirklicht. Das Diskriminierungsverbot, die Beseitigung von
Wettbewerbsverzerrungen, die Angleichung von techni-
schen Normen, was flr unsere Wirtschaft bedeutet, nicht
fiir jedes Land eigene Normen bei der Produktion bertick-
sichtigen zu missen, sondern eine einheitliche europai-
sche technische Norm. Fragen Sie Unternehmer, die wer-
den lhnen bestétigen, wie wichtig das fir sie ist. Die Zu-
sammenarbeit in den Bereichen Forschung, Umwelt und
Sozialpolitik ist ebenfalls zu erwahnen. Einige Bereiche
wurden nicht erfaBt, so zum Beispiel die Landwirtschaft.
Hier gibt es bilaterale Abkommen, Sonderregelung mit der
EG beziiglich Wein, Kase, Fleisch und Fruchtsafte, die
sich im glnstigen Rahmen fir Osterreich bewegen. Auch
gibt es ein Rinderabkommen. Der Transitvertrag wurde ab-
geschlossen und soll die Thematik des Transits regeln.

Der Nachteil des EWR: Die Grenzkontrolien und die
Ursprungsregelungen im Warenverkehr bleiben bestehen.
Und man hat, das stimmt, wenig Mitspracheméglichkeit bei
EG-Entscheidungen. Es wurde auch erwahnt, daB wir 60
Prozent des EG-Rechts, des gemeinsamen Rechtsbestan-
des libernehmen sollen.

Eine Reihe von Gesetzen werden heute novelliert. Ich
mdchte die Vereinbarung zwischen Bund und Landern ge-
maB Artikel 15a B-VG Uber zivilrechtliche Bestimmungen
betreffend den Verkehr mit Baugrundsticken herausgrei-
fen. Die Novelle des Bundes-Verfassungsgesetzes 1992

sieht vor, daB die Zustandigkeit des Verkehrs mit bebauten
Grundstiicken und mit Baugrundstiicken in die Kompetenz
der Lander falit. Die Vereinbarung, die wir heute hier be-
schlieBen werden ist notwendig, um die in diesem Zusam-
menhang stehenden zivilrechtlichen Fragen bundesweit
einheitlich zu regeln. Der Bundesgesetzgeber ist zwar wei-
terhin fur das Zivilrechtswesen zustandig, diese Vereinba-
rung bindet ihn aber, daher ist die Genehmigung durch den
Nationalrat notwendig. Wir kdnnen die nach der Bundes-
verfassungsgesetz-Novelle (ibertragene Kompetenz be-
treffend den Grundverkehr erst dann wahrnehmen, wenn
die heute vorliegende Vereinbarung mit dem Bund getrof-
fen wurde. Es wird uns auch im EWR madglich sein, den
Gryndverkehr selbst zu regeln, mit der Einschrénkung,
daB EWR-Biirger gleichgestellt werden.

Auch mochte ich das kritisierte Wohnbauférderungs-
gesetz erwdhnen, wo es heiBt, daB auch EWR-Birger in
den GenuB der Wohnbauférderung kommen sollen, vor-
ausgesetzt, daB sie in Osterreich eine Erwerbstatigkeit
ausiiben und dann auch in Osterreich verbleiben. Das ist
ein sehr wichtiger Punkt. Sie werden ja nicht annehmen,
wenn Sie so abwertend EWR-Biirger aus armeren Lan-
dern sagen, daB ein Portugiese nur wegen der Wohnbau-
férderung sich in Eisenstadt ansiedelt und seine Heimat
aufgibt. So naiv wird doch niemand sein.

Ein weiteres Gesetz ist die Vereinbarung geman Arti-
kel 15a B-VG iiber die Zusammenarbeit im Bauwesen.
Gegenstand dieser Vereinbarung ist die Regelung und die
Verwendung von Bauprodukten im Sinne der EG-Baupro-
duktenrichtlinie. Dazu wird ein Osterreichisches Institut fiir
Bautechnik gegriindet. Es soll Prifstellen fiir Bauprodukte
anerkennen und européische, technische Zulassungen er-
teilen. Der Zweck ist ganz einfach eine einheitliche dster-
reichische Regelung und die entsprechende Koordination.
Es sind sicherlich noch eine Reihe weiterer Gesetze anzu-
passen. Heute wird der erste Schub dieser Gesetzesmate-
rie beschlossen.

DaB Sie von der FPO gegen die Gleichstellung von
Menschen, sprich EWR-Biirger und Osterreicher, sind, ist
mir klar. Eine Partei, die ein Auslandervolksbegehren ein-
leitet, von der erwartet man nichts anderes. In der heutigen
Zeit, wo von vielen Menschen kritisiert wird, daB Tiere —
Haustiere, Nutztiere —, rechtlich als Sache behandelt wer-
den, leiten Sie ein Ausléndervolksbegehren ein und Haider
sagt, ,das richtet sich nicht gegen Menschen“. Wogegen
richtet es sich, gegen Sachen? Oder sind Ihnen Menschen
weniger wert als Tiere? Also eine sehr dubiose Einstel-
lung, die sehr viel Erklarungsbedarf hat. Die Furcht vor der
EG und (Abg. Dr. Rauter: Wollen Sie, dafB alle einreisen
kénnen?) daB wir unsere Identitat verlieren ist unbegrin-
det. Frankreich und Italien sind seit Beginn bei der EG da-
bei. Es wird doch niemand bestreiten kénnen, daB die
Franzosen oder die ltaliener nach wir vor eine ausgepragte
ldentitat haben.

AuBerdem zeigt die EG die richtigen Signale. Am Son-
der-EG-Gipfel in Birmingham im Oktober dieses Jahres
gab es ein starkes Bekenntnis zu Fdderalismus, Subsidia-
ritdt und mehr Mitspracherecht der Mitgliedslander. Hier
kann Osterreich einen massiven Beitrag leisten und dort
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die Bundesrepublik Deutschiand, die ebenfalls foderali-
stisch strukturiert ist, sehr vehement unterstitzen. Daher
sind die EG-Beitrittsverhandlungen mit Osterreich zligig
anzugehen. Die OVP, Gerhard Jellasitz hat es bereits ge-
sagt, ist nach wie vor die Europapartei. DaB die FPO Pro-
bleme mit ihrem Zickzackkurs hat, eigentlich nicht mit ih-
rem, sondern mit dem ihres Parteifiihrers, verstehe ich.
Und wenn Sie hier so gonnerhaft von Hausaufgaben fir
andere reden, dann haben Sie lhre sehr gut gelernt von Ih-
rem Oberlehrer Haider, indem Sie diese Hausaufgaben
einfach nachsagen, nachplappern.

Wir wissen, daBB der EWR, besonders aber die EG, fir
verschiedene Sparten — zum Beispiel fur die Landwirt-
schaft — schwierig wird. Aber die Landwirtschatft ist allge-
mein in einer sehr schwierigen Situation, nicht nur durch
die EG oder den EWR. Leider Gottes gibt es eine weltweite
UberschuBproduktion und hier gibt es eine groBe Konkur-
renz um Marktanteile. Und es stimmt auch nicht, daB in der
EG die Betriebe eine bessere Struktur haben. Es gibt Lan-
der wie GroBbritannien, die viel groBere Betriebe als wir
haben, und Lander, die viel kleinere haben. Man kann das
nicht alles Giber einen Kamm scheren. Aber was tun Sie flr
die Bauern? In der letzten Landtagssitzung, wo zwei bau-
erliche Themen zur Debatte standen, haben Sie nicht ein-
mal dazu gesprochen. Das weif3 niemand, auBBer wir, die
wir hier sitzen. DrauBen wissen das leider zu wenig Leute.
Sie reden nicht einmal dazu. Was fur Vorschidge haben
Sie zur Rettung der Landwirtschaft und des Bauernstan-
des gebracht? Sie sind nicht einmal in der Landwirtschafts-
kammer vertreten. Dort ist die Notwehrgemeinschaft drin-
nen, die sich von lhnen distanziert. Sie kritisieren die Land-
wirtschaftskammer heftig, aber Sie wollen nicht reingehen,
um dort mitzureden, um dort etwas zu verandern. Tun Sie
es, dann kdnnen Sie sich hier herstellen und andere kriti-
sieren. (Beifall bei der OVP)

Der von lhnen immer wieder stereotyp zitierte Huber-
Plan ist eigentlich ein nicht praktikabler Plan. Er verbietet
den Bauern ein Nebeneinkommen zu haben, wenn sie
eine Forderung in Anspruch nehmen wollen. Das ist ja un-
verantwortlich. Ich kann doch keinem Menschen verbieten,
sich irgendwo ein Zusatzeinkommen zu erwirtschaften.
Also deshalb ist der Huber-Plan in der Praxis nicht durch-
fihrbar. Wir wissen aber auch, da der EG-Beitritt fir die
Landwirtschaft die besseren Zukunftsaussichten bietet.
Und wenn es hier heifit, ,wir exportieren heute schon ei-
nen GroBteil unserer Agrarprodukte in die EG®, dann darf
man nicht vergessen, da3 eben die EG diesen Binnen-
markt macht und unsere heutigen Exporte verhindern will,
um eben ihr Inland zu préferieren. Daher missen wir aktiv
teilnehmen, um weiterhin dorthin exportieren zu kdnnen.
Dort ist der aufnahmefahige Markt, ndmlich in Italien und in
Bayern, und nicht im Osten oder bei uns im Land, wo wir
zuviel von allem haben.

Wir, die OVP, werden, so wie in der Vergangenheit,
unsere Bauern und andere Berufsgruppen auf diesem har-
ten Weg nicht allein lassen. Es wird sehr schwer, aber wir
werden uns bemuhen. Um all diesen Herausforderungen
zu begegnen und unser politisches Wollen im Sinne aller
Burgenlanderinnen und Burgenlander aufzuzeigen, hat die
OVP-Burgenland ein Manifest erarbeitet, welches wir auch

auf unserem Landesparteitag beschlieBen werden. Wir
wollen ein befriedetes, vereintes Europa mit Osterreich als
aktivem Teil dieser Gemeinschaft. Wir werden dem vorlie-
genden Gesetz zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Prasident: Als nachster zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Dr. Rauter. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Rauter (FPO): Herr Prasident! Ho-
hes Haus! Die grundsatziiche Position der Freiheitlichen
Partei zur EG ist bereits von mir skizziert worden. Es ist
aber im Laufe der Debatte eine derartige Vielzahl von Un-
geheuerlichkeiten prasentiert worden, die ich nicht auf der
Freiheitlichen Partei sitzen lassen méchte. Man kann da-
hingestellt lassen, ob es von einem Prasidenten sehr kor-
rekt ist, einerseits bei der tatsachlichen Berichtigung, wenn
tatséachlich berichtigt wird, sofort einzugreifen, anderer-
seits einen Ausdruck wie ,Léwingerbihne” Uber eine de-
mokratisch in den Landtag gewéhite Partei zuzulassen.
(Zwischenruf des Abg. Dipl. Ing. Berlakovich) Herr Kol-
lege Berlakovich, wenn wir uns schon auf diesem Niveau
bewegen ... (Zwischenruf des Abg. Dipl. Ing. Berlako-
vich) Ich sage Ihnen, daB nicht die Freiheitliche Partei im
Landtag einer Lowingerblhne gleichkommt, sondern viele
aus den Reihen der rot-schwarzen Einheitspartei. Wenn
ich mir anschaue, Herr Kollege Berlakovich, daB der
Zweite Landtagsprasident seit Monaten wegen falscher
Zeugenaussage vor Gericht vorbestraft ist und Sie da zu-
schauen und nichts unternenmen. Daf3 Sie, Herr Kollege
Berlakovich das zulassen ... (Abg. Dipl. Ing. Berlako-
vich: Was unternehmen Sie dagegen?) Wir haben das im-
merhin im Landtag schon wiederholt aufgegriffen und ha-
ben gesagt, das ist ein unhaltbarer Zustand. Wenn Sie zu-
lassen, daB ein Zweiter Landtagsprasident, der heute ja
eine Unsinnigkeit sondergleichen von sich gegeben hat
... (Abg. Dr. Moser: Das ist eine Frechheit!)

Prasident: Herr Abgeordneter, ich mochte Sie darauf
hinweisen, daB Sie die Wiirde des Hauses wahren und sol-
che Ausdriicke unterlassen.

Abgeordneter Dr. Rauter (FPO) (fortsetzend): Herr
Prasident ich nehme zur Kenntnis, daB das Wort ,,Ldwin-
gerbuhne” nicht den Anstand des Hauses verletzt, dage-
gen das Wort ,Unsinnigkeiten“ schon. Ich nehme es zur
Kenntnis.

Wenn Sie zulassen, Herr Kollege Berlakovich, daB
dieser Zweite Landtagsprasident, nicht nur was ich schon
gesagt habe, (Abg. Prior: Herr Kollege, reden Sie einmal
Uber die EG! Féllt Ihnen da nichts ein?) mit dem Gericht in
Schwierigkeiten gekommen ist, sondern daB (Zwischenruf
des Abg. Frasz) der Zweite Landtagsprasident im Biiro
des Landeshauptmannes (Abg. Thomas: Was hat das
mit der EG zu tun?) also einer, der wesentlich an der Ge-
setzgebung teilnehmen sollte, als Zweiter Landtagsprasi-
dent, jetzt praktisch die Hilfe des Landeshauptmannes ist,
indem er im Biiro tatig ist, da frage ich mich schon, ob das
nicht eher die Lowingerblhne ist, als wenn die Opposition
das macht was ihr Recht ist und was sie tun soll, namlich
eine unterschiedliche Opposition zur Position der Regie-
rungspartei aufzuzeigen. Herr Kollege Berlakovich, wir ha-
ben als Freiheitliche Partei eines standig zum Ausdruck
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gebracht: Wir wollen, daB Osterreich in einem gréBeren
Europa teilnimmt. Das habe ich auch heute gesagt. Sie ha-
ben mir wahrscheinlich nicht zugehdrt. Wir wollen aber
nicht, daB Osterreich in die EG hineingeht ohne daB wir
wissen, was auf uns zukommt. (Beifall des Abg. Nicka)
Und das beschlieBen Sie, Kollege Berlakovich. (Beifall bei
der FPO) Sie haben auf der Ebene des Nationalrates, Herr
Kollege Berlakovich, durch lhre Zustimmung zu einem
EWR-Abkommen, wo wir noch nicht wissen, was auf uns
zukommt, Osterreich letztendlich verkauft, Kollege Berla-
kovich. Wir sind der Meinung, es ist notwendig, daB Oster-
reich haargenau mit der EG ausverhandelt, was letztend-
lich auf uns zukommt; im bauerlichen Bereich, im Bereich
der Wirtschaft, im Bereich des Umweltschutzes. Und wenn
der Kollege Frasz gemeint hat, ,die EG ist so wichtig we-
gen des Umweltschutzes”, ja um Gottes willen glauben Sie
denn wirklich, daB dem Umweltschutz in der EG und im
EWR mehr Bedeutung zukommt als derzeit in Osterreich?
Ich glaube es nicht, Herr Kollege Berlakovich. Das mdchte
ich auch sagen. (Beifall bei der FPO)

Wenn Sie gemeint haben: Wenn Osterreich nicht in
der EG ist, dann hat es keine Moglichkeit sich zu entwik-
keln. Herr Kollege Berlakovich die Schweiz ist ein Muster-
land in Europa. Die Schweiz ist im EG-Bereich mit derartig
vielen wirtschaftlichen Unternehmungen vertreten und vor-
handen wie kein anderes Nicht-EG-Land. Die Schweiz hat
beizeiten vorgesorgt. Die Schweiz hat ihre Hausaufgaben
erfullt. (Abg. Mag. Gradwoh!: Die Schweiz denkt auch
Uber einen Beitritt nach.) Das weif3 ich, Herr Kollege Grad-
wohl. Wir werden sehen, wie . . . (Abg. Mag. Gradwohl:
Auch unser Volk hat abgestimmt.)

Und eines, Herr Kollege Berlakovich, neben dem Ar-
gument, daB die Schweiz sehr wohl im EG-Bereich vertre-
ten ist und auch dann vertreten sein wird, wenn sie nicht
der EG beitritt: Wie erklaren Sie sich denn, Herr Kollege
Berlakovich, daB die Lénder, die in der EG so gliicklich und
zufrieden sind, wenn es zu Volksabstimmungen kommt,
haarscharf die Mehrheit schaffen, wie jetzt zum Beispiel
die Abstimmung in England gezeigt hat, knapp 50 Prozent.
(Abg. Loos: Na und woriiber wurde abgestimmt? — Abg.
Thomas: Das zeigt, daB er sich nicht auskennt!) Herr Kol-
lege Berlakovich, so sehe ich das. (Beifall bei der FPO. —
Der Président gibt das Glockenzeichen. — Zwischenruf
des Abg. Loos) Herr Kollege Loos, wenn Sie zugehért ha-
ben |hrem Kollegen, aber wahrscheinlich haben Sie ihm
nicht zugehort, es war ja nicht so interessant was er zu sa-
gen gehabt hat, aber wenn Sie ihm zugehort haben, hat er
ja auch den Maastrichter Vertrag gehabt, wie gut und her-
vorragend er ist. Und da gibt es die, die es wissen miissen,
die namlich in dieser EG drinnen leben und schon voller
Bedenken sind. Ich bin der Meinung, daB wir uns sehr wohl
Gedanken machen miissen, wo es hingeht.

Lassen Sie mich aber zur Auslanderfrage, weil sie
nicht von uns, aber von lhnen angeschnitten worden ist,
ein paar Sétze noch sagen. Kollege Berlakovich, Sie sa-
gen, es ist so ungeheuerlich, weil die Freiheitliche Partei
ein Volksbegehren macht, das sich gegen Menschen rich-
tet. Kollege Berlakovich, ich kann mich erinnern, der Herr
Dr. Busek, ich glaube Ihr Parteiobmann, hat vor wenigen
Wochen gesagt, (Abg. Mag. Gradwohl!: ,Herr Vizekanz-

ler*!) Osterreich muB die illegal in Osterreich befindlichen
Auslander ausweisen. Was ist das? Richtet sich diese
Forderung des Herrn Busek gegen Menschen oder rich-
tet sie sich nicht gegen Menschen? (Abg. Mag. Grad-
wohl: Vollzug des Gesetzes. Vollzug unserer Gesetze
als Regierungsmitglied.) Vollzug des Gesetzes, Herr Kol-
lege Gradwohl? Und wir Freiheitlichen wollen nichts an-
deres, als daB wir in Osterreich menschenwirdige Ge-
setze machen, wo die Auslander, die sich in Osterreich
befinden, eine Wohnung haben, eine Arbeitsmdglich-
keit haben. Das heiBt, menschenwiirdige Bedingungen
haben. (Beifall des Abg. Nicka) Herr Kollege Gradwohl
nehmen Sie das zur Kenntnis. (Beifall des Abg. Nicka. —
Abg. Kaplan: Und was ist mit den lllegalen? Sie reden
daran vorbei. Was ist mit den Illegalen, die schon herinnen
sind?)

Préasident: Als nachstem erteile ich dem Abgeordne-
ten Berlakovich das Wort. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dipl. Ing. Berlakovich (OVP): Ich will
die Debatte nicht langer hinauszdgern, aber ein paar An-
merkungen muB ich doch machen. Wenn Sie sagen, daB
ich den Maastrichter-Vertrag gelobt habe, dann stimmt das
nicht, dann haben Sie mir nicht zugehért. ich habe den lo-
gischen Schritt der EG gelobt, eine politische Union anzu-
streben. Wie immer dieses Vertragswerk ausschaut. Die
Abstimmungen in der EG selbst, in den EG-Staaten: Die
stimmen ja nicht Gber einen Austritt aus der EG ab, weil sie
unzufrieden sind, sondern uber ihre Bedenken betreffend
Maastricht. Und wenn Sie sagen, Sie sind heute gegen die
EG, so ist das unverantwortlich, weil ja noch keine Beitritts-
verhandlungen gefiihrt wurden und Sie noch gar nicht wis-
?jen, was Osterreich mit der EG aushandelt. (Beifall bei der

VP)

Prasident: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, die
Herrn Berichterstatter haben das SchluBwort.

Wiinschen die Herren Berichterstatter das SchiuB-
wort? —

Herr Berichterstatter Oswald? — (Abg. Oswald: Ich
verzichte.)

Herr Berichterstatter Mag. Wogerer? — (Abg. Mag.
Waégerer: Ich verzichte.)

Herr Berichterstatter Dipl. Ing. Berlakovich? — (Abg.
Dipl. Ing. Berlakovich: Ich verzichte.)

Herr Berichterstatter Loos? — (Abg. Loos: Ich ver-
Zzichte.)

Herr Berichterstatter DDr. Schranz? — (Abg. DDr.
Schranz: Ich verzichte.)

Herr Berichterstatter Thomas? — (Abg. Thomas: Ich
verzichte.)

Die Herren Berichterstatter verzichten auf das SchluB-
wort, wir kommen daher zur gesonderten Abstimmung
Uber die 14 Tagesordnungspunkte.
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Ich lasse zuerst liber den 1. Punkt der Tagesordnung,
den Bericht des Ausschusses flr Europaische Integration
und grenziiberschreitende Zusammenarbeit und des
Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Bei-
lage 248, mit dem das Kindergartengesetz zur Anpassung
an das EWR-Abkommen geandert wird, Zah! 16 — 182,
Beilage 255, abstimmen.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtags-
abgeordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn
Berichterstatter beantragten Anderungen zustimmen wol-
len, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Kindergartengesetz
zur Anpassung an das EWR-Abkommen geandert wird, ist
somit mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten An-
derungen in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeord-
neten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn Berichter-
statter beantragten Anderungen auch in dritter Lesung zu-
stimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Kindergartengesetz
zur Anpassung an das EWR-Abkommen geandert wird, ist
somit mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten An-
derungen auch in dritter Lesung mehrheitlich angenom-
men.

Wir kommen nun zur Abstimmung tUber den 2. Punkt
der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Ausschus-
ses fur Europaische Integration und grenziiberschreitende
Zusammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Landesgesetzentwurf, Beilage 247, mit dem das Bur-
genlandische Familienforderungsgesetz zur Anpassung
an das EWR-Abkommen geandert wird, Zahl 16 — 181,
Beilage 256.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Fa-
milienférderungsgesetz zur Anpassung an das EWR-ADb-
kommen geédndert wird, ist somit mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen in zweiter Lesung
mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtags-
abgeordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn
Berichterstatter beantragten Anderungen auch in dritter
Lesung zustimmen wollen, sich von ihren Pl&atzen zu erhe-
ben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Fa-
milienférderungsgesetz zur Anpassung an das EWR-Ab-

kommen geandert wird, ist_. somit mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen auch in dritter Le-
sung mehrheitlich angenommen.

Es folgt nun die Abstimmung iber den 3. Punkt der
Tagesordnung, den Bericht des Ausschusses fur Europai-
sche Integration und grenziiberschreitende Zusammenar-
beit und des Rechtsausschusses betreffend den Gesetz-
entwurf, Beilage 239, mit welchem das Gesetz Uber die
Forderung der Errichtung und Sanierung von Wohnraum
sowie sonstiger damit in Zusammenhang stehender MaB-
nahmen (Bgld. Wohnbauférderungsgesetz 1991) zur An-
passung an den EWR-Vertrag geandert wird, Zahl 16 —
180, Beilage 257.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit welchem das Gesetz Gber die
Forderung der Errichtung und Sanierung von Wohnraum
sowie sonstiger damit in Zusammenhang stehender MaB-
nahmen (Bgld. Wohnbauférderungsgesetz 1991) zur An-
passung an den EWR-Vertrag geandert wird, ist somit mit
den vom Herrn Berichterstatter beantragten Anderungen
in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeord-
neten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn Berichter-
statter beantragten Anderungen auch in dritter Lesung zu-
stimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit welchem das Gesetz Uber die
Férderung der Errichtung und Sanierung von Wohnraum
sowie sonstiger damit in Zusammenhang stehender MaB-
nahmen (Bgld. Wohnbauférderungsgesetz 1991) zur An-
passung an den EWR-Vertrag geéndert wird, ist somit mit
den vom Herrn Berichterstatier beantragten Anderungen
auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

Wir kommen nun zum 4. Punkt der Tagesordnung. Es
ist dies der Bericht des Ausschusses fur Europdische Inte-
gration und grenzlberschreitende Zusammenarbeit und
des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf,
Beilage 238, mit dem das Flurverfassungs-Landesgesetz
zur Anpassung an das Abkommen lber den Européischen
Wirtschaftsraum geéndert wird, Zahl 16 — 179, Beilage
258.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeord-
neten, die dem Gesetzentwurf in der vorliegenden Fassung
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Flurverfassungs-
Landesgesetz zur Anpassung an das Abkommen iber den
Européischen Wirtschaftsraum geéandert wird, ist somit in .
der vorliegenden Fassung in zweiter Lesung mehrheitlich
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zu dritten Lesung.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Gesetz-
entwurf in der vorliegenden Fassung auch in dritter Lesung
zustimmen wollen, sich von ihren Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Flurverfassungs-
Landesgesetz zur Anpassung an das Abkommen Uber den
Europaischen Wirtschaftsraum geandert wird, ist somit in
der vorliegenden Fassung auch in dritter Lesung mehrheit-
lich angenommen.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 5. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Ausschusses
fur Europaische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf, Beilage 232, mit dem das Burgenlén-
dische Landwirtschaftliche Schulgesetz zur Anpassung an
das Abkommen Uber den Europdischen Wirtschaftsraum
geandert wird, Zahl 16 — 173, Beilage 259.

Ich ersuche jene Damen und Herrn Landtagsabgeord-
neten, die dem Gesetzentwurf in der vorliegenden Fas-
sung zustimmen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landwirtschaftliche Schuigesetz zur Anpassung an das
Abkommen Uber den Europaischen Wirtschaftsraum ge-
andert wird, ist somit in der vorliegenden Fassung in zwei-
ter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtags-
abgeordneten, die dem Gesetzentwurf in der vorliegenden
Fassung auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich
von ihren Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landwirtschaftliche Schulgesetz zur Anpassung an das
Abkommen Uber den Europdischen Wirtschaftsraum ge-
andert wird, ist somit auch in dritter Lesung in der vorlie-
genden Fassung mehrheitlich angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Gber den 6. Punkt
der Tagesordnung, dem Bericht des Ausschusses fir
Européische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf, Beilage 230, mit dem das Buschen-
schankgesetz zur Anpassung an das Abkommen Uber den
Europdischen Wirtschaftsraum geandert wird, Zahl 16 —
171, Beilage 260.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten,
die dem Gesetzentwurf in der vorliegenden Fassung zu-
stimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Buschenschankge-
setz zur Anpassung an das Abkommen Uber den Europai-
schen Wirtschaftsraum geandert wird, ist somit in der vor-
liegenden Fassung in zweiter Lesung mehrheitlich ange-
nommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtags-
abgeordneten, die dem Gesetzentwurf auch in dritter Le-
sung ihre Zustimmung erteiten, sich von den Platzen zu er-
heben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Buschenschankge-
setz zur Anpassung an das Abkommen Uber den Européi-
schen Wirtschaftsraum geéndert wird, ist somit in der vor-
liegenden Fassung auch in dritter Lesung mehrheitlich an-
genommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung tber den 7. Punkt
der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Ausschus-
ses fur Europaische Integration und grenziberschreitende
Zusammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf, Beilage 235, mit dem das Landes-
Wirtschaftférderungsgesetz 1980 zur Anpassung an das
EWR-Abkommen geéndert wird, Zahl 16 — 176, Beilage
261.

Ich ersuche jene Landtagsabgeordneten, die dem Ge-
setzentwurf mit den vom Herrn Berichterstatter beantrag-
ten Anderungen zustimmen wollen, sich von den Platzen
2u erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Landes-Wirtschafts-
férderungsgesetz 1980 zur Anpassung an das EWR-Ab-
kommen geandert wird, ist somit mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen in zweiter Lesung
mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtags-
abgeordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn
Berichterstatter beantragten Anderungen auch in dritter
Lesung zustimmen wollen, sich von ihren Sitzen zu erhe-
ben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Landes-Wirtschafts-
forderungsgesetz 1980 zur Anpassung an das EWR-Ab-
kommen geéndert wird, ist somit mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen auch in dritter Le-
sung mehrheitlich angenommen.

Ich lasse nun Uber den 8. Punkt der Tagesordnung
abstimmen. Es ist dies der Bericht des Ausschusses fir
Européische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf, Beilage 231, mit dem das Burgenlan-
dische Elektrizitatsgesetz zur Anpassung an das EWR-Ab-
kommen geandert wird, Zahl 16 — 172, Beilage 262.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtags-
abgeordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn
Berichterstatter beantragten Anderungen zustimmen wol-
len, sich von ihren Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Elektrizitatsgesetz zur Anpassung an das EWR-Abkom-
men geédndert wird, ist somit mit den vom Herrn Berichter-
statter beantragten Anderungen in zweiter Lesung mehr-
heitlich angenommen.
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Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen auch in dritter Le-
sung ihre Zustimmung erteilen, sich von den Platzen zu er-
heben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Elektrizitdtsgesetz zur Anpassung an das EWR-Abkom-
men geandert wird, ist somit mit den vom Herrn Berichter-
statter beantragten Anderungen auch in dritter Lesung
mehrheitlich angenommen.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 9. Punkt der
Tagesordnung, dem Bericht des Ausschusses fiir Europai-
sche Integration und grenziberschreitende Zusammenar-
beit und des Rechtsausschusses betreffend den Gesetz-
entwurf, Beilage 233, mit dem das Spielapparategesetz
zur Anpassung an das EWR-Abkommen geandert wird,
Zahl 16 — 174, Beilage 263.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem Gesetz-
entwurf in der vorliegenden Fassung zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Spielapparategesetz
zur Anpassung an das EWR-Abkommen geédndert wird, ist
somit in der vorliegenden Fassung in zweiter Lesung
mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem Gesetz-
entwurf in der vorliegenden Fassung auch in dritter Lesung
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurtf, mit dem das Spielapparategesetz
zur Anpassung an das EWR-Abkommen geédndert wird, ist
somit auch in dritter Lesung in der vorliegenden Fassung
mehrheitlich angenommen.

Ich lasse jetzt Uber den 10. Punkt der Tagesordnung
abstimmen. Es ist dies der Bericht des Ausschusses fir
Européische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit betretfend den Gesetzentwurf, Beilage 234,
mit dem das Burgenlandische Lichtspielgesetz 1960 zur
Anpassung an das EWR-Abkommen geéandert wird, Zahl
16 — 175, Beilage 264.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtags-
abgeordneten, die dem Gesetzentwurf in der vorliegenden
Fassung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erhe-
ben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Lichtspielgesetz 1960 zur Anpassung an das EWR-Ab-
kommen geandert wird, ist somit in der vorliegenden Fas-
sung in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem Gesetzentwurf in der vorliegenden Fas-
sung auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von
den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Lichtspielgesetz 1960 zur Anpassung an das EWR-Ab-
kommen geandert wird, ist somit in der vorliegenden Fas-
sung auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Gber den 11. Punkt
der Tagesordnung, dem Bericht des Ausschusses fir
Europaische Integration und grenziberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf, Beilage 237, mit dem das Gesetz be-
treffend Gebulhren von Totalisateur- und Buchmacherwet-
ten sowie MaBnahmen zur Unterdrickung des Winkelwett-
wesens zur Anpassung an das EWR-Abkommen geandert
wird, Zahl 16 — 178, Beilage 265.

Ich ersuche jene Landtagsabgeordneten, die dem Ge-
setzentwurf in der vorliegenden Fassung ihre Zustimmung
erteilen, sich von ihren Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Gesetz betreffend
Gebuhren von Totalisateur- und Buchmacherwetten sowie
MaBnahmen zur Unterdrickung des Winkelwettwesens
zur Anpassung an das EWR-Abkommen geéndert wird, ist
somit in der vorliegenden Fassung in zweiter Lesung
mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Landtagsabgeordneten, die dem Ge-
setzentwurf in der vorliegenden Fassung auch in dritter Le-
sung ihre Zustimmung erteilen, sich von ihren Platzen zu
erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Gesetz betreffend
Gebiihren von Totalisateur- und Buchmacherwetten sowie
MaBnahmen zur Unterdriickung des Winkelwettwesens
zur Anpassung an das EWR-Abkommen geandert wird, ist
somit in der vorliegenden Fassung auch in dritter Lesung
mehrheitich angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung tber den 12. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Ausschusses
fur Europaische Integration und grenziiberschreitende Zu-
sammenarbeit und des Rechtsausschusses betreffend
den Landesgesetzentwurf, Beilage 249, mit dem das Bur-
genlandische Heilvorkommen- und Kurortegesetz 1963
zur Anpassung an das EWR-Abkommen geandert wird,
Zahl 16 — 183, Beilage 266.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Heilvorkommen- und Kurortegesetz 1963 zur Anpassung
an das EWR-Abkommen geandert wird, ist somit mit den
vom Herrn Berichterstatter beantragten Anderungen in
zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.
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Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtags-
abgeordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn
Berichterstatter beantragten Anderungen auch in dritter
Lesung zustimmen ‘wollen, sich von den Platzen zu erhe-
ben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenléndische
Heilvorkommen- und Kurortegesetz 1963 zur Anpas-
sung an das EWR-Abkommen geéndert wird, ist somit
mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten Ande-
rungen auch in dritter Lesung mehrheitlich angenom-
men.

Ich lasse nun Uber den 13. Punkt der Tagesordnung,
dem Bericht des Ausschusses fiir Europdische Integration
und grenziberschreitende Zusammenarbeit und des
Rechtsausschusses betreffend den BeschluBantrag, Bei-
lage 229, mit dem der Vereinbarung geméaB Artikel 15a
B-VG ber zivilrechtliche Bestimmungen betreffend den
Verkehr mit Baugrundstiicken zugestimmt wird, Zahl 16 —
170, Beilage 267, abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem BeschluBantrag zustimmen wollen, sich
von den Platzen zu erheben. —

Dem AbschluB der Vereinbarung zwischen dem Bund
und den Landern geman Artikel 15a B-VG uber zivilrechtli-
che Bestimmungengpetreffend den Verkehr mit Baugrund-
stiicken wird somit mehrheitlich zugestimmt.

Es folgt nun die Abstimmung (iber den 14. und letzten
Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Aus-
schusses flir Europaische Integration und grenziiberschrei-
tende Zusammenarbeit und des Rechtsausschusses be-
treffend den BeschluBantrag, Beilage 254, mit dem der Ver-
einbarung geman Artikel 15a B-VG Uber die Zusammenar-
beit im Bauwesen (Umsetzung der EG-Bauproduktenrichtli-
nie) zugestimmt wird, Zahl 16 — 188, Beilage 268.

lch ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten,
die dem BeschluBantrag zustimmen wollen, sich von ihren
Platzen zu erheben. —

Dem AbschluB3 der Vereinbarung gemaf Artikel 15a
B-VG lber die Zusammenarbeit im Bauwesen (Umset-
zung der EG-Bauproduktenrichtlinie) wird somit mehrheit-
lich zugestimmt.

SchluB der Sitzung: 12 Uhr 32 Minuten





