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Dr. Moser

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf (Beilage 815), mit dem das Bur-
genldndische Gemeindevolksrechtegesetz geéndert
wird (Zahl 16 — 532) (Beilage 823)

Zweiter Préasident Sip6tz: Der 3. Punkt der Tagesord-
nung ist der Bericht des Rechtsausschusses betreffend
den Gesetzentwurf, Beilage 815, mit dem das Burgenlan-
dische Gemeindevolksrechtegesetz gedndert wird, Zahl
16 — 532, Beilage 823.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Thomas.

General- und Spezialdebatte werden unter einem
durchgefihrt.

Ich bitte um |hren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Thomas: Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Der Rechtsausschuf3 hat den Gesetzentwurf, mit
dem das Burgenlandische Gemeindevolksrechtegesetz
geéndert wird, in seiner 53. Sitzung am Donnerstag, dem
22. Feber 1996, beraten.

An dieser Beratung nahm auch der Landtagsdirektor-
Stellvertreter ORGR Dr. Rauchbauer teil.

Im Rahmen meines Berichtes stellte ich Ab&nde-
rungsantrdge. Die Anderungen zum Gesetzentwurf, mit
dem das Gemeindevolksrechtegesetz gedndert wird, lau-
ten folgendermaBen:

1. In Z 5 wird dem § 11 a Abs. 2 folgender Satz ange-
fugt:

Wahrend der Beratung und BeschluBfassung hat der

Vizeblrgermeister den Vorsitz zu flhren.“
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2. InZ 8 lautetim § 15 Abs. 1 der Klammerausdruck:
»(§ 3 des Burgenléndischen Wahlerevidenz-Geset-
zes, LGBLNr. 5/1996, in der jeweils geltenden Fas-
sung)“

3. Nach Z 13 wird folgende Z 13 a eingefuigt:
»13 a. Dem § 42 Abs. 1 wird folgender Satz angefugt:
Wird ein Einspruch vom Biirgermeister erhoben (§ 41
Abs. 2 lit. c), hat der Vizeblrgermeister den Vorsitz zu
fahren.”

4. In Z 22 wird dem § 54 a Abs. 3 folgender Satz ange-
fagt:
~Wahrend der Beratung und BeschluBfassung hat der
Vizebirgermeister den Vorsitz zu fiihren.”

Meine Damen und Herren! Aufgrund der im Geset-
zestext beantragten Anderungen sind auch Richtigstel-
lungen beziehungsweise Anpassungen im Vorblatt und in
den Erlauternden Bemerkungen erforderlich, die schrift-
lich vorliegen.

Abschlie3end stellte ich den Antrag, dem Landtag zu
empfehlen, der gegensténdlichen Regierungsvorlage mit
den von mir beantragten Anderungen die verfassungs-
maBige Zustimmung zu erteilen.

Mein Antrag wurde mit den Stimmen der SPO und OVP
gegen die Stimme der FPO mehrheitlich angenommen.

Namens des Rechtsausschusses stelle ich somit den
Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem
das Burgenléndische Gemeindevolksrechtegesetz geén-
dert wird, mit den dem Bericht angeschlossenen Ande-
rungen die verfassungsmagige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Sipdtz: Als erstem Redner erteile
ich Herrn Abgeordneten Dr. Rauter das Wort.

Abgeordneter Dr. Rauter (FPQ): Herr Prasident! Ho-
hes Haus! Kollege Moser hat heute offenbar in der Friih
eine Zehnerpackung Kreide gegessen und hat dadurch
eine sehr samtige Stimme gehabt. Er hat versucht, sich
als einer darzustellen, der sehr staatstragend ist und auf-
merksam macht, wie denn nur hier das Klima von den
Freiheitlichen so verscharft werden kann.

Ich muB ihm schon sagen, meiner Ansicht nach ist es
so, daB die Regierungsparteien jene sind, die versuchen,
durch Angriffe im persénlichen Bereich und unter der
Girtellinie hier eine Kiimaverschlechterung herbeizu-
fahren, wahrend die Freiheitlichen im wesentlichen im
sachlichen Bereich bleiben, auch wenn sie durchaus
auch angreifen.

Den Kollegen Moser und den anderen Vertretern der
Regierungsparteien sei es ins Stammbuch geschrieben:
Wenn Sie die harte Auseinandersetzung haben wollen,
dann konnen Sie diese Auseinandersetzung haben. Und
seien Sie versichert, von einer harten Auseinanderset-
zung wird mit Sicherheit die Opposition profitieren. Daher
sollten Sie wohl Uberlegen, ob das der richtige Weg ist.
Wir sind bereit, diese Auseinandersetzung gerne aufzu-
nehmen, wenn Sie diese haben wollen. (Beifall bei der
FPO)

Zum Burgenlandischen Gemeindevolksrechtegesetz
und der vorliegenden Anderung ist auszufiihren, daf3 es
im wesentlichen um eine Adaptierung anderer gesetzli-
cher Bestimmungen geht, die teils in der Landtagswahl-
ordnung, Gemeindewahlordnung und im Wahlerevidenz-
Gesetz bereits durchgefiihrt wurden und die hier nachge-
holt werden miissen. Es geht um die Frage der Stellung
des direkt gewéhlten Bilrgermeisters und seiner Moglich-
keiten innerhalb der Bestimmungen des Gemeindevolks-
rechtegesetzes.

Wir haben zum Gemeindevolksrechtegesetz grundsétz-
lich eine positive Stellung eingenommen. Wir stimmen
dieser Anderung nur deswegen nicht zu, weil wir der Mei-
nung sind, daB gerade der Titel ,Volksrechtegesetz zum
Ausdruck bringt, daB es sich um ein Gesetz handelt, daf3
das burgenlandische Volk betrifft. Daher verstehen wir
nicht, daB hier Mitwirkungsrechte far EU-Barger vorhan-
den sein sollen. Wir sind der Meinung, daB das Wahl-
recht und die engeren Volksrechte ausschlieBlich Rechte
der burgenldndischen Birger sind. Daher kdnnen wir die-
ser Gesetzesénderung unsere Zustimmung nicht geben.
(Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Sipdtz: Als nachster Redner ist der
Herr Abgeordnete Loos zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Loos (OVP): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zum
Herrn Dr. Rauter und zur harten Auseinandersetzung.
Alle, glaube ich, die hier im Parlament, im Landtag, sit-
zen, wollen eine ehrliche, harte Auseinandersetzung.
Was wir nicht wollen ist, da3 mit Tricks gearbeitet wird,
(Abg. Nicka: Da fingt es an.) zum personlichen Vorteil
und daB dabei noch andere angeschiittet werden. Und
daf man so tut, als wiirde man auf irgend etwas verzich-
ten, (Abg. Dr. Rauter: Hatten Sie unserem Geselzes-
antrag zugestimmt!) und die anderen dabei noch schlecht
hinstellt. Aber in Wirklichkeit schaut es ganz anders aus.

Also, wie gesagt, eine harte Auseinandersetzung
farchtet niemand. Sie nitzt, glaube ich, jedem. Sie scha-
det Uberhaupt niemandem, wenn man ehrlich und hart
miteinander spricht. (Abg. Dr. Rauter: Hétten Sie unse-
rem Gesetzesantrag zugestimmt.)

Nun zu dem, was Dr. Moser gesagt hat. Er hat heute
wirklich sehr weich gesprochen. Er hat nebenbei er-
wahnt, daB die Nationalratswahl mutwillig vom Zaun ge-
brochen wurde. Ich mdchte dazu schon bemerken: Hat-
ten diese Nationalratswahlen nicht stattgefunden und
ware das eingetreten, was uns der Herr Bundeskanzler
immer wieder gesagt hat, ndmlich: Wer ihn wéhlit — bei
der Wahlauseinandersetzung war das immer wieder zu
horen -, dem passiert Uberhaupt nichts. Niemandem wird
etwas genommen, alle behalten alles und so weiter, dann
wirde, glaube ich, unsere Wirtschaft und unsere Zukunft
schlecht aussehen. So haben die Wahlen stattgefunden.
(Unruhe in den Reihen der SPO)

Man ist auch beim Herrn Bundeskanzler zur Erkennt-
nis gelangt, daB3 Anderungen unbedingt notwendig sind
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zum Wohle unserer Bevdlkerung. Daher war die Wahl
wichtig. (Beifall bei der OVP — Abg. Gertrude Spie3: Sie
waren nie auf unseren Wahlveranstaltungen. — Abg. Dr.
Rezar: Er war bei den Schiissel-Veranstaltungen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich komme
nun zum Burgenlandischen Gemeindevolksrechtegesetz.
Wir haben im Jahr 1988 dieses, wie mir scheint, sehr
wichtige Gesetz beschlossen und haben jetzt einige An-
passungen vor. Anpassungen, die sich uns eigentlich
aufzwingen. fch mdchte nur einige Beispiele nennen.

Wir wissen, daB in der Zwischenzeit beispielsweise
die Direktwah| des Birgermeisters eingefiihrt wurde. Das
ist auch richtig so. Wir wissen auch, daB es in manchen
Gemeinden dazu gekommen ist, daf3 der Blrgermeister
nicht der Mehrheitspartei angehdrt. Gerade in bezug auf
Volksrechte war hier eine Regelung notwendig. So kann
jetzt jeder Birgermeister — aber besonders der, der der
Mehrheitspartei nicht angehért — einen Antrag auf eine
Volksabstimmung und auf eine Volksbefragung stellen
und diese praktisch als Person beim Gemeinderat bean-
tragen. Dort wird das Ganze dann behandelt und es kann
dann auch nach einem Gemeinderatsbeschluf3 beispiels-
weise, was wichtig ist, eine Volksabstimmung stattfinden.

Es gibt einige Beispiele dafiir, wo die Mehrheit des
Gemeinderates dem Birgermeister etwas ,aufzwingen*
wollte. Der Burgermeister hat aber aufgrund seiner Fach-
kenntnisse erkannt, daB man so beispielsweise ein Ge-
baude nicht bauen kann. Man hat eine Volksabstimmung
durchgefiihrt, die dem Birgermeister recht gegeben hat.
Somit war die Sache erledigt. Diese Méglichkeit ist, glau-
be ich, eine gute und dient dem Wohle der Bevélkerung
und wird auch durchgefihrt. (Beifall bei der OVP)

Zur EinfGhrung des Begriffes ,Wohnsitz“. Wir haben
ja eine entsprechende Verfassungsbestimmung in der
Gemeindewahlordnungsnovelle beschlossen, wo wir die-
sen Begriff eingefiihrt haben. Daf3 er natiirlich auch hier
hineingehdnt, ist logisch und ich brauche es nicht weiter
zu erlautern. Es ist sowieso kompliziert genug, wie man
hier vorgeht. Man merkt es ja jetzt schon bei den Ge-
meinderatswahfen, wie mit dem Begriff ,Wohnsitz“ und
den ganzen Kriterien umgegangen wird. Ich weiB3 nicht,
wie man das genau prézisieren konnte. Meiner Meinung
nach wéare es notwendig, im Interesse aller, damit hier
wirklich gerecht und demokratisch gewéhlt werden kann.
Es wird auch jetzt klarerweise demokratisch vorgegan-
gen, aber eine Prazisierung wére, glaube ich, giinstig und
wirde uns allen dienen. Hier wird dieser Begriff auch ein-
gefiihrt.

Das aktive Wahlalter soll auf 18 Jahre herabgesetzt
werden, auch was das Gemeindevolksrechtegesetz be-
trifft. Wir wissen, daB es derzeit eine Diskussion gibt, daf3
das aktive Wahlalter noch weiter herabgesetzt werden
soll. Dem kann man positiv gegentiberstehen, man muB
dariiber diskutieren. Die Jugend wird immer aufgeschlos-
sener. Warum soll sie beispielsweise nicht schon mit 16
Jahren wahlen gehen? Hier ist es noch nicht der Fall, hier
passen wir uns den Bestimmungen an, die in der letzten
Zeit in anderen Gesetzen auch beschlossen wurden.

Die Einrichtung einer Gemeinde-Wahlerevidenz ha-
ben wir auch im Burgenlandischen Wahlerevidenz-Ge-
setz beschlossen. Da im Gemeindevolksrechtegesetz be-
sonders auf die Bundes-Wéhlerevidenz hingewiesen
wird, ist auch hier eine Anderung notwendig und wird
auch durchgefiihrt.

Zu den EU-Birgern, weswegen die FPO zum Beispiel
nicht mitstimmt. Wir wissen, daB es eine Richtlinie des
Rates gibt - die Richtlinie des Rates 94/80/EG vom
19. Dezember 1994 —, wonach das in der gesamten EU
s0 sein soll. Ich habe personlich keinerlei Einwendungen,
wenn EU-Biirger, die thren Wohnsitz — und darum geht
es ja — in den burgenlandischen Gemeinden haben, die
praktisch dort leben, daB die nicht auch bei einer Ge-
meindeversammlung zum Beispiel oder bei einer Volks-
abstimmung teilnehmen diirfen. Dagegen spricht Gber-
haupt nichts. Das sind Leute, die dauernd hier bei uns
wohnen, bei uns leben. Warum soll das nicht gehen?
Hier sehe ich tberhaupt keine Schwierigkeiten. Sie sind
auch Gemeindemitglieder. Warum sollen sie nicht mit-
stimmen? Dem kann man ohne weiteres zustimmen.

Insgesamt ist das Gemeindevolksrechtegesetz, das,
wie ich schon erwéhnt habe, wir schon vor einigen Jah-
ren beschlossen haben, eine sehr gute Einfilhrung und
wird auch, das kann man sehen, in vermehrtem MaBe
von den Gemeindebiirgern genitzt. Diese Gemeindever-
sammlungen finden sowieso schon uberall statt. Es gibt
aber auch schon sehr viele Volksabstimmungen, wie man
sieht. Ich glaube, das ist gut so, denn es wirkt sich wirk-
lich positiv auf die Gemeindepolitik aus.

Die heutigen Anderungen tragen zur Verbesserung
dieses an und fiir sich schon guten Gesetzeswerkes bei.
Wir werden daher dieser Gesetzesanderung zustimmen.
(Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Sipotz: Als néchster Redner ist der
Heir Abgeordnete Prior zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Prior (SPO): Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Der Kollege Rauter
geht her und beschuldigt hier die Regierungsparteien der
Klimaverschlechterung. Herr Kollege Rauter ich mochte
nur eines sagen, zumindest von meiner Seite darf ich das
so sagen: Zwischen uns gibt es kein Klima und daher
kann man auch kein Klima verschlechtern. Und wenn Sie
eine harte Auseinandersetzung wollen, dann kénnen Sie
diese auch haben.

Aber Sie kdnnen nicht nach der Methode ,Haltet den
Dieb" vorgehen. Sie zetteln hier immer wieder Unruhe an
und dann werden alle anderen beschuldigt. Das kénnen
Sie vielleicht in Ihrer eigenen Partei machen. Sie kdnnen
sich jJa mit lhrem friheren Klubsekretar, den Sie gehabt
haben, auseinandersetzen. Schauen Sie, daf3 Sie in
Ihrem eigenen Stall einmal zu Rande kommen, und dann
kdnnen Sie sich mit uns hier weiter auseinandersetzen.

Wenn Sie meinen, daB3 Sie zum vorliegenden Entwurf
des Gemeindevolksrechtegesetzes nur deswegen nicht
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die Zustimmung geben, weil Sie vielleicht der Name
Volksrechtegesetz stért, dann ist das schon sehr eigenar-
tig. Das heiBt, Sie haben sich mit dem Inhalt (iberhaupt
nicht auseinandergesetzt.

Und wenn Sie den EU-Blirgern diese Rechte, die hier
vorgesehen sind, nicht zugestehen wollen, dann muB ich
lhnen schon sagen, daB Sie als groBer Européer, als
grof3er Verfechter des Europagedankens seinerzeit, heu-
te eine ganz andere Linie eingeschlagen haben.

Eines darf ich lhnen schon sagen: Aus der Sicht der
Gemeinden sehen wir die EU-Blirger etwas anders als
Sie das sehen. Denn diese Blirger, die bei uns in den
Gemeinden gemeldet sind, zdhlen bei uns auch bei der
Volkszahlung. Das heift, sie wirken sich auch bei der Zu-
teilung der Mittel aus. Und wenn wir von ihnen profitieren,
dann, glaube ich, ist es nur recht und billig, da8 wir ihnen
auf der anderen Seite auch die Rechte, die alle anderen
Gemeindebirger haben, auch zugestehen.

Herr Kollege Loos, ich kann natdrlich nicht an Ihnen
vorbeigehen ohne folgendes zu sagen: Ich wei3 nicht,
waren Sie die letzten Monate auf den Bahamas? (Abg.
L oos: Nein!) Die Nationalratswahl ist ndmlich schon seit
17. Dezember vorbei. Sie fithren noch immer einen Wahl-
kampf. Ich weiB nicht, vielleicht hat sich das bis Apetlon
noch nicht herumgesprochen. (Abg. Loos: Der Moser
hat das gesagt.) Der 17. Dezember ist vorbei, die Natio-
nalratswabhl ist vorbei. Horen wir mit dem Wahlkampf auf,
Herr Kollege. Das hat keinen Sinn, das bringt nichts.
(Abg. Loos: Der Moser war es.)

Er ist ja nur auf die Urspriinge eingegangen, warum
es zu dieser Nationalratswahl gekommen ist. Es war aber
sicher nicht die Idee der SPO, diese Wahl durchzufiihren,
Herr Kollege Loos, da sind wir uns schon einig. (Abg.
Kaplan: Das war aber gut.) Es war gut. Wir von seiten
der SPO haben iberhaupt nichts dagegen, denn es ist
tadellos gelaufen. Selbstverstandlich. (Abg. Kaplan: ihr
seid wortbrtichig.)

Ich sehe, es gibt nur mehr sehr wenige in den OVP-
Reihen, die mit dem Mascherl herumrennen. (Zwi-
schenruf der Abg. Dkfm. Helga Braunrath) Ich habe da-
mals scherzhaft gemeint, Herr Kollege Kaplan, ich werde
dann schwarze Krawatten machen lassen. Es wéren viel
mehr notwendig gewesen. Zwei schwarze Krawatten hat-
ten Sie gebraucht. (Abg. Mag. Gradwoh!: Er kann es
nicht lassen. Walter, Walter!) Und das konnte ich mir
dann doch nicht leisten und das wollte ich auch nicht.

Ich glaube, nur der Herr Kollege Berlakovich ist der
einzige, der noch mit dem Mascherl ... (Abg. Mag.
Gradwohl: Sie sehen schlecht, Herr Kollege.) Das ist
aber nicht so wesentlich. (Abg. Kaplan: Die SPO will
schon wéhlen.) Es war nur eigenartig, daf zuerst alle da-
mit herumgerannt sind. Einige haben es jetzt schon wie-
der heruntergenommen. (Abg. Kaplan: Das ist so im
Wahikampf. — Der Président gibt das Glockenzeichen)

Gut, der Wahlkampf ist vorbei, wir brauchen dariiber
nicht mehr zu reden. (Abg. Mag. Gradwoh!: Angeb-

lich haben sie einmal ,Freundschaft” gesagt.) Freund-
schaft sage ich erst, wenn ich aufhore. Das ist bei uns so
tblich. Nach einer Versammiung sagt man immer
Freundschaft. (Abg. Kaplan: Das sagen aber nicht
alle.) Gut, daB Sie mich erinnern. Lassen Sie mich darauf
nicht vergessen bevor ich weggehe. (Abg. Mag. Grad-
wohl: Nicht immer! — Der Prasident gibt das Glockenzei-
chen) Es sind schon noch sehr viele Aufrechte da, Herr
Kollege Kaplan. Machen Sie sich keine Sorgen. (Abg.
L oos: Kommen wir zu den Gemeinden.)

Meine Damen und Herren! Ich glaube, diese Novelle
zum Burgenléndischen Gemeindevolksrechtegesetz ist
eine sinnvolle Ergénzung dessen, was wir bisher schon
beschlossen haben. Vor allem, und der Kollege Loos hat
darauf hingewiesen, war diese Novelle auch deshalb
sehr notwendig, weil eben diese direkt gewahiten Birger-
meister jetzt auch, vor allem wenn sie keine politische
Mehrheit im Gemeinderat haben, den Antrag auf Durch-
fuhrung einer Volksabstimmung stellen kénnen.

Ich glaube, daB sich hier die direkte Demokratie, der
wir immer wieder das Wort reden, sehr deutlich manife-
stiert, daf3 auch der Biirgermeister hier als Einzelperson,
quasi als Amtstrager, agieren kann und daB3 nur mit sei-
ner Mitwirkung auch der Vollzug geschehen kann.

Ich glaube, man sollte auch darauf hinweisen, wenn
wir schon vom Gemeindevolksrechtegesetz sprechen und
von der Auslegung, und das eigentlich auch ein Ausfluf3
der Gemeindeordnung ist, daB diese Gemeindeordnung
auch in den Gemeinden so zur Anwendung kommen soll-
te und daB man vielleicht gleichgelagerte Félle, ohne jetzt
néher darauf einzugehen, gleich behandeln sollte.

Ich mochte nur eines sagen: Wir haben im Moment
zwei Gemeinden, wo eben nicht nach dem gleichen
Grundsatz vorgegangen wird, wo seitens des Herrn Lan-
deshauptmann-Stellvertreters die eine Gemeinde so und
die andere anders behandelt wird. Ich méchte schon mei-
nen, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, um es kon-
kret zu sagen, daB Sie zwischen Nikitsch und Antau ei-
nen Unterschied machen. Ich sehe nicht ein, da3 man in
gleichgelagerten Fallen hier Unterschiede machen kann.
(Abg. Kaplan: Die sind nicht gleich.) Die sind gleichge-
lagert, Herr Kollege Kaplan.

Ein Unterschied ist sehr wohl: In Nikitsch gibt es ei-
nen direkt gewahiten Blrgermeister, wo die Mehrheits-
fraktion zurlickgetreten ist und (Abg. Kaplan: Die Mehr-
heitsfraktion!) im anderen Fall gibt es einen Biirgermei-
ster, der durch den Gemeinderat gewabhlt ist, wo die Min-
derheitsfraktion zuriickgetreten ist.

Nur muB ich Ihnen sagen, weil ich vor allem auch die
Verhéltnisse in Antau ganz besonders gut kenne, daf3 der
Gemeinderat dort arbeitsunfahig ist. Herr Kollege Kaplan,
wenn Sie sich anschauen, was dort an (Abg. Kapl/an:
Ich weif3 nur, daf3 die Mehrheitsverhéitnisse anders sind.)
Finanzierungen im Moment passieren, dann mussen Sie
sich fragen, ob die Halfte des Gemeinderates das verant-
worten kann, ob sie das den Blirgern gegeniiber verant-
worten kénnen.
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Nur einen guten Schméah haben sie sich einfallen las-
sen, Herr Kollege. Und dann muB ich in der Zeitung lesen
wie verschuldet alle anderen Gemeinden sind, auBer ei-
ner. Wenn ich alles mit Leasing finanziere, dann muB ich
das im Schuldennachweis der Gemeinde nicht darstellen.
Genau dort liegt das groBe Problem, denn jeder, der eéin
Darlehen aufnimmt, das wissen Sie, muB nach der Ge-
meindeordnung zur Aufsichtsbehorde gehen und muB die
Einwilligung der Aufsichtsbehorde einholen. Die Gemein-
de Antau macht das anders. Sie finanziert alles Uber Lea-
sing, daher sie brauchen keine aufsichtsbehordliche Ge-
nehmigung. Nur die Verschuldung wird dann nicht so
ausschauen wie in anderen Gemeinden, sondern wird
wesentlich hdher sein. Und das ist das, was meiner Mei-
nung nach unverantwortlich ist und wo der Gemeindere-
ferent eingreifen muB.

Ich bin schon sehr dafiir, wenn man als AusfluB der
... (Abg. Kaplan: Zwischen Antau und Nikitsch ist ein
Unterschied.) Herr Kollege Kaplan, Sie sind kein Birger-
meister, Sie kennen sich da zu wenig aus. Sie sind Klub-
obmann, machen Sie lhren Bereich, ich mache meinen.
Ich weiB3 das schon. (Abg. Kaplan: Ich weil3 (ber die
Mehrheitsverhéltnisse in Antau und in Nikitsch Bescheid.)
Die einen sind Kroaten, die anderen sind nur Halbkroa-
ten. Aber sonst gibt es keinen Unterschied. (Abg. Mag.
Gradwohl: Herr Kollege, ihre Vorsitzenden Stix und
Rezar im Bezirk und im Land haben ja schon ldngst die
Konsequenzen aus Nikitsch gezogen. Nur die Nikitscher
SPO selbst nicht.)

Herr Kollege, es geht hier nicht um die parteiinternen
Konsequenzen, sondern es geht darum, daB hier der Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter als Regierungsmitglied,
als Verantwortlicher fir die Gemeinden, eine Gemeinde
so behandelt und die andere so behandeit. Und das kann
es bitte nicht geben, denn die Gemeindeordnung muf in
Nikitsch genauso gelten wie in Antau. (Abg. Mag. Grad-
wohl: Und der Blrgermeister von Nikitsch muf3 sich ge-
nauso verhalten wie alle anderen.) Und darauf méchte ich
nur hinweisen, denn es niitzt uns alles nichts, wenn wir
dem Gemeindevolk Rechte einrdumen, aber selbst diese
Rechte, die er wahrzunehmen hat, nicht wahrnimmt.

Sie dirften nur den Kollegen Jagschich aus Antau
nicht genau kennen, Herr Kollege. (Abg. Mag. Grad-
wohl: Der Unterschied ist der, dal3 der Biirgermeister
von Nikitsch nicht nur die Bevélkerung, sondern auch den
Landeshauptmann und alle anderen belogen hat. — Der
Président gibt das Glockenzeichen) Aber fragen Sie nicht
mich, sondern fragen Sie die OVP-Blirgermeister im Be-
zirk Mattersburg. Die werden lhnen schon sagen, welche
Meinung sie Gber ihn haben. (Abg. Mag. Gradwoh/:
Der hat aber niemanden hinters Licht gefiihrt.} Herr Kolle-
ge, auBerdem ... (Abg. Mag. Gradwoh!: Der hat nie-
manden hinters Licht gefihrt, zum Unterschied vom Bir-
germeister von Nikitsch.) Ich werde lhnen jetzt in aller
Deutlichkeit etwas sagen, Herr Kollege, der Herr Kollege
Jagschich in Antau ... (Abg. Mag. Gradwoh!: Das ist
ein groBBer Unterschied. — Der Président gibt das Glocken-
Zzeichen)

Dritter Prasident Puhm (der den Vorsitz dbernommen
hat): Herr Kollege Gradwohl. Ich wiirde Sie bitten, wenn
Sie etwas zu sagen haben, sich zu Wort zu melden.

Abgeordneter Prior (SPO) (fortsetzend): Herr Kollege
Gradwohl, wenn Sie meinen, der Bilirgermeister von Ni-
kitsch hatte irgend jemand hinters Licht gefiihrt, dann
macht das der Herr Kollege Jagschich auch in finanzieller
Hinsicht, weil er die Schulden, die er macht, nicht dar-
stellt, sondern weil er das Uber eine Finanzierungsform
ermdglicht, die in anderen Gemeinden nicht tblich ist und
die von der Aufsichtsbehorde auch nicht so zur Kenntnis
genommen wird, auBBer dieser einen Ausnahme.

Ich bin schon der Meinung, wenn wir hier ernst mei-
nen, daB das Gemeindevolk Rechte haben soll und die
soll sie haben, dann erwarte ich aber auf der anderen
Seite auch, daf hier die Aufsichtsbehdrde in diesen bei-
den Fallen auch von diesem Recht Gebrauch macht und
in beiden Fallen gleichartig vorgeht.

Meine Damen und Herren! Der Herr Kollege Loos hat
alle einzelnen Punkte dieser Novelle sehr ausfihrlich
dargelegt. Ich darf mir das ersparen. Ich glaube sagen
zu dirfen, daB aufgrund dieser Ergénzungen, die hier in
dieser Novelle vorgenommen werden, tatsachlich jetzt
die Erweiterung, die zu diesem Gemeindevolksrechtege-
setz notwendig war, durchgefiihrt wird. Meine Fraktion
wird dieser Vorlage die Zustimmung erteilen. (Beifall bei
der SPO)

Dritter Prasident Puhm: Als néchster Redner zu Wort
gemeldet ist der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter
Ing. Jellasitz.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellverireter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Jellasitz: Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Herr Prasident! Herr
Abgeordneter Prior, Sie haben hier einige Behauptungen
aufgestelit, die nicht stimmen. Ich méchte die ganz ein-
fach sachlich und ohne Emotionen widerlegen.

Punkt eins. Sie haben behauptet, daf3 es eine unter-
schiedliche Behandlung zwischen Nikitsch und Antau
gibt. Das stimmt nicht, (Abg. Dr. Rauter: Das hat der
Herr Landeshauptmann auch gedacht.) denn erstens
sind die beiden Gemeinden nicht miteinander vergleich-
bar, weil es véllig geanderte Sachverhalte gibt. Bei Ni-
kitsch, Herr Abgeordneter, ist der Sachverhalt so, daB
dort die Mehrheit der Gemeinderate ihr Mandat zuriickge-
legt hat.

In Antau hat die Minderheit ihr Mandat zurlickgelegt.
Das heif3t, und Sie sind selbst Blirgermeister, es kann ja
nicht sein und es wére ja demokratiepolitisch in héchstem
MaBe bedenklich, daB eine Minderheit die Mehrheit auf-
16st und den gewdhiten Blrgermeister absetzt. (Abg.
Prior: Sie haben zwei Akie, die gleichlautend sind.) Das
kann ja nicht im Interesse unserer Demokratie sein.
(Zwiegespréche in den Bénken) Wenn die Zwischendis-
kussionen beendet sind, dann setze ich fort.

Es war ja auch nicht im Sinne der Erfinder, namlich
des Parlaments hier im Landtag, daB die Moglichkeit ge-
schaffen wird, daB man einen direkt gewahlten Blrger-
meister mit Ricklegung der Minderheitsfraktion absetzt.
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Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Jellasitz

Das ist ja undenkbar und das gibt es in ganz Osterreich
nicht. Daher bitte ich Sie, daB der Landtag so rasch als
méglich diese Liicke schlieBt. Ich werde in den néachsten
Wochen einen diesbeziiglichen Entwurf vorlegen, ich
werde das in die Begutachtung geben, und ich hoffe, daB
sehr rasch diese Licke geschlossen wird, denn die Di-
mension ist unvorstellbar, wenn man hier dieses Instru-
ment miBbraucht.

Und wenn jetzt 20, 30 Gemeinden im Burgenland
dem Beispiel Antau folgen wiirden, dann bedeutet das,
daf3 wir permanente Gemeinderatswahlen haben und
dann bedeutet das aber auch, daf3 selbstversténdlich im
UmkehrschluB jede Fraktion auch fur sich das Recht in
Anspruch nehmen wirde. Das heif3t, wenn die Gemeinde
Antau jetzt pidtzlich einen SPO-Biirgermeister bekame
und die OVP dasselbe tun wilrde wie derzeit die SPO,
also ihre Mandate zuriicklegen wurde, dann hétten wir
wieder Neuwahlen. Das ist unméglich und das méchte
ich unbedingt unterbinden. (Abg. Prior: Da haben Sie
schon recht.) Das ist ein entscheidender Unterschied.

Daher auch selbstverstandlich die unterschiedliche
Behandlung, weil ich, Herr Biirgermeister, in Nikitsch ei-
nen handlungsunfihigen Gemeinderat habe und einen
Burgermeister habe, der gar nicht den Gemeinderat ein-
berufen kann, weil die Mehrheit der Gemeinderate ihre
Mandate zuriickgelegt hat.

Im Gegensatz zu Antau. Dort habe ich einen Biirger-
meister, (Abg. Prior: Die Bestimmung stimmt nicht. Die
Bestimmung gibt es in der Gemeindeordnung nicht.) der
den Gemeinderat zumindest mit der Notbestimmung in
der Gemeindeordnung fiihren kann. Und so wird das ja
auch gehandhabt und so ist das bisher auch iiberall ge-
schehen. So gibt es diese Bestimmung, (Abg. Prior:
Nein!) daB ein Burgermeister ... . (Abg. Prior: Die Be-
stimmung gibt es in der Gemeindeordnung nicht, Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.)

Herr Abgeordneter, Sie haben ja das Gesetz be-
schlossen, Sie kennen das auch. Sie wissen ganz genau,
daB es das gibt. Ein Blrgermeister kann selbstverstand-
lich den Gemeinderat sinberufen. Und werin die Zweidrit-
telmehrheit nicht gegeben ist, kann dieser mit der relati-
ven Mehrheit Gemeinderatsbeschliisse fassen. (Abg.
Prior: Einmal, aber nicht permanent.)

Es heiBt ausdriicklich in einem Verfassungsgerichts-
hoferkenntnis: Fir kurze Zeit — Beispiel Salzburg — ist
das anzuwenden. (Abg. Dr. Rezar: Fir kurze Zeit!) Und
jetzt gibt es, Herr Klubobmann Dr. Rezar, Sie sind Jurist,
nirgendwo ein Erkenntnis oder eine Rechtsgrundiage, wo
der Zeitraum fir die ,kurze Zeit“ festgelegt ist oder klar
definiert ist. (Abg. Prior: Wer bestimmt das? Siel) Das
heif3t, das kann sein zwei Monate, das kann sein drei Mo-
nate, das kann auch ein halbes Jahr sein. Es ist nirgends
definiert.

Daher bitte ich, vom Vorwurf Abstand zu nehmen,
daB ich hier bewuBt und aus parteipolitischen Grinden
unterschiedliche Behandlungen vornehme. Das stimmt
nicht und das mache ich auch nicht. (Abg. Prior: Herr

Landeshauptmann-Stellvertreter, von der zusténdigen
Abteilung sind zwei Akte gearbeitet worden, die gleich-
lautend sind. Sie haben aber nur einen in die Regie-
rungssitzung eingebracht und den zweiten nicht. Sie
miBbrauchen lhre eigene Abteilung. Das mag schon so
sein.) Das tue ich nicht. (Unruhe in den Bénken - Der
Président gibt das Glockenzeichen)

Herr Abgeordneter, ich werde lhnen das erklaren. Es
ist sehr einfach erklart. Punkt eins. Ich habe den Akt flr
die Auflésung des Gemeinderates Nikitsch deshalb rasch
eingebracht, weil wir dort einen nicht handlungsfahigen
Gemeinderat haben und einen Blrgermeister haben,
(Abg. Prior: Aber einen direkt gewédhiten Biirgermei-
ster.) der unter zwielichtigen Umsténden in MiBkredit ge-
raten ist. Ich sage es sehr vorsichtig. Daher ist es ein
sehr wesentlicher Unterschied, wenn ich beide Falle ver-
gleiche.

Und zum zweiten. Ich habe am 13. Feber diesen Akt
eingereicht. Jetzt frage ich, warum der Herr Landes-
hauptmann diesen Akt nicht auf die Tagesordnung gibt,
obwohl! der Akt Nikitsch korrekt gearbeitet ist und wo es
Uberhaupt keine Diskussion gibt. (Abg. Prior: Ist der
zweite nicht korrekt gearbeitet? Sagen Sie mir das.)

Wenn es jetzt einen parteipolitischen Mi3brauch gibt,
Herr Abgeordneter, dann bitte ich Sie sich an den Lan-
deshauptmann zu wenden. (Abg. Prior: Herr Landes-
hauptmann-Stellvertreter, sagen Sie mir, ist der zweite
Akt nicht korrekt gearbeitet?) Denn ich verstehe nicht ...
(Abg. Kaplan: Er ist noch nicht so weit. — Der Prasident
gibt das Glockenzeichen) Ich komme noch zum zweiten
Akt, warten Sie den ersten ab, ich bin noch nicht fertig.
Der erste Akt ist am 13. Feber von mir weggegangen.
Der Herr Landeshauptmann hat bisher die Aufnahme auf
die Tagesordnung nicht vorgenommen. Ich bitte Sie, sich
an den Landeshauptmann zu wenden, wenn es hier wirk-
lich eine kritische Hinterfragung gibt, dann beim Landes-
hauptmann. Ich hoffe, daB dieser Akt bei der nachsten
Regierungssitzung ordnungsgeman auf der Tagesord-
nung ist.

Nun zum zweiten Akt, zu Antau. Antau ist in hoch-
stem MaBe auch von Juristen umstritten, denn zu Recht
sagt man, daB die Minderheit einer Gemeinderatsfraktion
nicht die Mehrheit aufldsen kann. So klar, wie Sie glau-
ben, ist das nicht. Ich habe deshalb, als mir meine Abtei-
lung, die Gemeindeabteilung, den Akt vorgelegt hat, wei-
tere Rechtsgutachten abverlangt, weil ich natirlich die-
sen exemplarischen Fall griindlich priifen lasse. Und ich
werde dann, wenn ich es fir richtig halte und wenn ich
glaube, daB der Akt juristisch auch einwandfrei ist und
halt und ich das politisch verantworten kann, selbstver-
standlich auch die Auflésung des Gemeinderates in An-
tau beantragen. (Abg. Prior: Das dauert bis Oktober
19961) Nein, sicher nicht. Herr Abgeordneter, sicher nicht
im Oktober, sondern (Abg. Prior: Kénnen Sie einen
Zeitpunkt sagen?) den Zeitpunkt setze ich fest, wenn ich
die entsprechenden Rechtsgutachten habe.

Und nun zum letzten Punkt, Herr Abgeordneter. Sie
haben im Zusammenhang mit der Verschuldung der Ge-
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meinde Antau der Aufsichisbehorde unterstellt, daB sie
bei der Beurteilung der einzelnen Gemeinden unter-
schiedlich vorgeht. (Abg. Prior: Weil es keine andere
Mdglichkeit gibt.)

Herr Abgeordneter, ich darf lhnen hier auch in aller
Ruhe erklaren, daB es keine unterschiedliche Behand-
lung der Gemeinden gibt, egal ob rot, griin, blau oder
schwarz. Die Aufsichisbehdrde macht ihre Arbeit objektiv,
sachlich und korrekt. (Abg. Prior: Jawohl!) Ich bin stolz
darauf, daB der Rechnungshof beim letzten mindlichen
Zwischenbericht festgestellt hat, daB die Aufsichtsbehor-
de, die Gemeindeabteilung, eine beispielhaft gefiihrte Ab-
teilung ist.

Und daher unterstellen Sie nicht, da3 die Gemeinde-
abteilung, die Aufsichtsbehdrde, hier unterschiedliche Be-
urteilungen vornimmt. Das tut sie nicht, sondern sie beur-
teilt alle diese Fragen, wenn ein Leasingverfahren ange-
strengt wird von der Gemeinde X genauso bei der Ver-
schuldensstatistik wie bei der Gemeinde Y, wenn dort das
gleichermaBen der Fall ist. (Abg. Prior: Nein!) Das méch-
te ich mit aller Entschiedenheit festgehalten haben. (Nein,
weil das aufsichtsbehdrdiich genehmigt werden muf3. Wir
missen das gesetzlich 4ndern, um das geht es.) Herr Ab-
geordneter, auch wenn es [hnen nicht gefallt, ich kann mit
keiner anderen Antwort dienen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Puhm: Wortmeldungen liegen keine
mehr vor. Der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort.
(Abg. Thomas: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das SchluB3-
wort, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Gemeindevolksrechtegesetz geéndert wird, ist somit mit
den vom Herrn Berichterstatter beantragten Anderungen
in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kom-
men wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem Gesetzentwurf mit den vom Herrn Be-
richterstatter beantragten Anderungen auch in dritter Le-
sung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erhe-
ben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Gemeindevolksrechtegesetz geédndert wird, ist somit mit
den vom Herm Berichterstatter beantragten Anderungen
auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.





