1921

Stenographisches Protokoll

30. Sitzung der XVII. Gesetzgebungsperiode des Burgenléandischen Landtages
Donnerstag, 22. Oktober 1998

Tagesordnung

N =

. Vereinbarung zwischen dem Bund und dem Land Burgen-
land zur Erhaltung und Weiterentwicklung des Nationalparks
Neusiedler See-Seewinkel

7. Selbstéandiger Antrag der Landtagsabgeordneten Walter

Inhalt
Landtag

Verhandlungen

Bericht des Rechtsausschusses und des Umweltausschus-
ses betreffend den BeschluRantrag (Beilage 491), mit
dem der Vereinbarung zwischen dem Bund und dem Land
Burgenland zur Erhaltung und Weiterentwicklung des Na-
tionalparks Neusiedler See-Seewinkel zugestimmt wird
(zahl 17 - 336) (Beilage 511)

Berichterstatter: Sc hmid (S. 1934)

Redner: Nicka (S. 1935), Loos (S. 1936) und Sipotz
(S.1938)

Annahme des BeschluRBantrages (S. 1939)



1922 Burgenlandischer Landtag, XVIl. Gesetzgebungsperiode
Président

treffend den Wirtschaftspark — Heiligenkreuz/Szentgotthard
und das Lyocell-Werk der Firma Lenzing AG in Heiligen-
kreuz (Zahl 17 - 348) (Beilage 510)

Berichterstatter:  Dr. Rau ter (S. 1952)

Annahme des Entschliellungsantrages (S. 1968)

Gemeinsame  Debatte:

Redner: Dr. Rau ter (S, 1952 u. S. 1966), Thomas
(S. 1956), Bieie r (S. 1958), Mag. minzenrieder
(S. 1961) und Zach (S. 1964)

Bericht des Agrarausschusses und des Rechtsausschusses
Uber den selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordne-
ten Walter Zechmeister und Kollegen auf Fassung einer
Entschlieung (Beilage 504) betreffend die Mineraldlsteu-
erriickvergitung  fur landwirtschaftliche  Fuhrwerke, die ge-
nerelle Steuerbefreiung  fir Biotreibstoffe und die Moglich-

Beginn der Sitzung:

Prasident DDr. Schranz: Ich er 6ffne die 30. Sit-

zung des Burgenlandischen Landtages. Die Beschluf3-
fahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift
der 29. Sitzung ist geschéftsordnungsgemall aufgelegen,
sie ist unbeanstandet geblieben und gilt daher als geneh-
migt.

Ich ersuche nun die Frau Schriftfihrerin  Andrea Gott-

weis um Verlesung des Einlaufes.

Mitteilung des Einlaufes

Schriftfiihrerin  Andrea Gottweis: Einlauf fiir die 30.

Sitzung des Burgenlandischen Landtages am Donners-
tag, dem 22. Oktober 1998:

Von der Landesregierung ist der BeschluRantrag, mit

dem die Rahmenvereinbarungen (ber die Zusammenar-
beit der EUREGIO West/Nyugat PANNONIA - Burgen-
land, Gyor-Moson-Sopron, Vas - zur Kenntnis genom-
men wird (Zahl 17 - 351) (Beilage 514) eingelangt.

Von Landtagsabgeordneten sind folgende selbstandi-

ge Antrage eingelangt:

1.

Selbstandiger Antrag der Landtagsabgeordneten Dr.
Peter Rezar, Franz Glaser und Kollegen auf Erlas-
sung eines Gesetzes Uber Transparenz bei der Stel-
lenbesetzung im landesnahen  Unternehmensbereich
(Burgenléndisches Stellenbesetzungsgesetz 1999)
(Zahl 17 - 352) (Beilage 515);

Selbstandiger Antrag der Landtagsabgeordneten
Franz Glaser, Dr. Peter Rezar und Kollegen auf Fas-
sung einer EntschlieBung betreffend den Bericht des
Arbeitsausschusses "Verkehrs- und Siedlungspolitik
der Landtage Burgenland, Niederdsterreich und
Wien" (Zahl 17 - 353) (Beilage 516);

Selbstandiger Antrag der Landtagsabgeordneten Dr.
Wolfgang Rauter und Kollegen auf Erlassung eines
Landesgesetzes, mit dem die XVII. Gesetzgebungs-
periode des Burgenlandischen Landtages  vorzeitig
beendet wird (Zahl 17 - 354) (Beilage 517).

Ebenso ist ein Antrag der Landtagsabgeordneten Dr.

Wolfgang Rauter und Kollegen gemaR Artikel 56 L-VG
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keit, Standmotoren mit “gefarbtem Diesel" (Heiz6l) zu be-
treiben (Zahl 17 - 346) (Beilage 508)

Berichterstatter: Zechmeis ter (S. 1968)

Redner: Zechmeister (S. 1968), Fasching (S. 1970)
und Hahn (S. 1971)

Ablehnung des EntschlieBungsantrages (S. 1971)

Erste Lesung des selbstandigen Antrages der Landtagsabge-
ordneten Dr. Wolfgang Rauter und Kollegen auf Erlassung
eines Landesgesetzes, mit dem die XVII. Gesetzgebungs-
periode des Burgenlandischen Landtages vorzeitig been-
det wird (Zahl 17 - 354) (Beilage 517)

Zuweisung (S. 1971)

Landesregierung
Mitteilung des Einlaufes und Zuweisung (S. 1922)

10 Uhr 10 Minuten

iVm. ~ 71 GeOLT auf Fassung eines Beschlusses, mit
dem Karl Stix als Landeshauptmann abberufen wird (Zahl
17 - 355), eingelangt.

Folgende schriftichen  Anfragen sind eingelangt:

1. Schriftliche Anfrage des Landtagsabgeordneten
Tschirtz an Landesratin  Christa Prets betreffend die
Kosten fir die Herstellung und den Vertrieb der Publi-
kation "Unser Dorf* (Zahl 17 - 347) (Beilage 505);

2. Schriftliche Anfrage des Landtagsabgeordneten Ing.
Poglitsch an Landeshauptmann Stix betreffend  die
Firmen, die seit 1996 von der Burgenlandischen Lan-
desregierung mit  Plakatierungsaktionen beauftragt
wurden (Zahl 17 - 349) (Beilage 512);

3. Schriftiche Anfrage des Landtagsabgeordneten Ing.
Poglitsch an Landesrat Rittsteuer betreffend den Ver-
ein "Sudburgenlandisches Bauernmobil"  (Zahl 17 -
350) (Beilage 513).

Prasident: Die Regierungsvorlage Zahl 17 - 351,
Beilage 514, weise ich dem Ausschul3 fiir européische In-
tegration und grenziiberschreitende Zusammenarbeit zu.

Den selbstandigen Antrag Zahl 17 - 352, Beilage
515, weise ich dem Rechtsausschuf? und

den selbstandigen Antrag Zahl 17 - 353, Beilage 516,
weise ich dem Wirtschaftsausschull und dem Rechtsaus-
schuf3 zu.

Zu der von Landtagsabgeordneten Dr. Wolfgang Rau-
ter und Kollegen eingebrachten Eingabe vom 22. Oktober
1998 gemall Artikel 56 L-VG iVm. ~ 71 GeOL T auf Fas-
sung eines Beschlusses, mit dem Karl Stix als Landes-
hauptmann abberufen wird, Zahl 17 - 355, mdchte ich
feststellen, daR ein derartiger Antrag nur glltig von min-
destens der Halfte der Mitglieder des Landtages gestellt
werden kann.

Nachdem die vorliegende Eingabe dieses Kriterium
nicht erfiillt, liegt ein gultiger Antrag gemaR Artikel 56
L-VG nicht vor und ist somit fiir die parlamentarische Be-
handlung nicht geeignet.
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Die gemalR ~ 57 Abs. 5 GeOLT verlangte erste Le-
sung des selbstandigen Antrages der Landtagsabgeord-
neten Dr. Wolfgang Rauter und Kollegen auf Erlassung
eines Landesgesetzes, mit dem die XVII. Gesetzge-
bungsperiode des Burgenlandischen Landtages vorzeitig
beendet wird, Zahl 17 - 354, Beilage 517, wird nach der
Erledigung der Tagesordnung durchgefihrt.

Die Zuweisung werde ich nach erfolgter erster Le-
sung vornehmen.

Die schriftiche Anfrage Zahl 17 - 347, Beilage 505,
habe ich der Frau Landesréatin Christa Prets,

die schriftiche Anfrage Zahl 17 - 349, Beilage 512,
habe ich Herrn Landeshauptmann Stix, und

die schriftiche Anfrage Zahl 17 - 350, Beilage 513,
habe ich Herrn Landesrat Rittsteuer zur Beantwortung
Ubermittelt.

Ich gebe nun die Tagesordnung der heutigen Sitzung
bekannt:

1. Fragestunde;

2. Bericht des Rechtsausschusses und des Umweltaus-
schusses betreffend den BeschluBantrag (Beilage
491), mit dem der Vereinbarung zwischen dem Bund
und dem Land Burgenland zur Erhaltung und Weiter-
entwicklung des Nationalparks Neusiedler See-See-
winkel zugestimmt wird (Zahl 17 - 336) (Beilage 511);

3. Bericht des Finanz-, Budget- und Haushaltsaus-
schusses betreffend den Bericht des Rechnungsho-
fes (Beilage 482) lber Bezlge offentlicher Funk-
tiondre in Landern und Gemeinden (Zahl 17 - 327)
(Beilage 507);

4. Bericht des Ausschusses fiir europdische Integration
und grenziiberschreitende Zusammenarbeit (ber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Dr.
Wolfgang Rauter und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 503) betreffend die Verhinde-
rung der Osterweiterung der Europaischen Union
(Zahl 17 - 345) (Beilage 506);

5. Bericht des Rechtsausschusses und des Wirt-
schaftsausschusses (ber den selbstéandigen Antrag
der Landtagsabgeordneten Ing. Reinhard Poglitsch
und Kollegen auf Fassung einer Entschlieung (Bei-
lage 502) betreffend das Lyocell-Werk in Heiligen-
kreuz im Lafnitztal (Zahl 17 - 344) (Beilage 509);

6. Bericht und Antrag des Rechtsausschusses und des
Wirtschaftsausschusses  auf Fassung einer Ent-
schlieBung betreffend den Wirtschaftspark Heiligen-
kreuz/Szentgotthard und das Lyocell-Werk der Firma
Lenzing AG in Heiligenkreuz (Zahl 17 - 348) (Beila-
ge 510);

7. Bericht des Agrarausschusses und des Rechtsaus-
schusses Uber den selbstandigen Antrag der Land-
tagsabgeordneten Walter Zechmeister und Kollegen
auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 504) be-
treffend die Mineraldlsteuerriickvergitung fur land-
wirtschaftliche Fuhrwerke, die generelle Steuerbefrei-
ung flr Biotreibstoffe und die Mdglichkeit, Standmoto-
ren mit "gefarbtem Diesel" (Heizdl) zu betreiben (Zahl
17 - 346) (Beilage 508).
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Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben?

- Das ist nicht der Fall.

1. Punkt: Fragestunde

Prasident: Wir gehen in die Tagesordnung ein und
kommen somit zum 1. Punkt der Tagesordnung zur Fra-
gestunde.

Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr 17 Minuten - mit dem
Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist von Herrn Abgeordneten
Zechmeister an Herrn Landesrat Tauber gerichtet. Ich bit-
te Herrn Abgeordneten Zechmeister um Verlesung seiner
Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter  Zechmeister  (FPO): Herr Landesrat!
Werden die Mittel, die zur Errichtung von Verkehrswegen
im Bezirk Neusiedl zur Verfugung stehen, 1998 vollstan-
dig ausgeschopft?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Tauber: Geschatzter Herr Prasident! Ho-
hes Haus! Herr Abgeordneter Zechmeister! Ich ersuche
Sie, den Begriff "Verkehrswege" etwas genauer zu defi-
nieren. Meinen Sie Giiterwege? Meinen Sie Gemeinde-
straRen? Meinen Sie Wasserwege? (Abg. Nicka: Ver-
kehrswege. - Abg. Dr. Rau te r: Fir Giiterwege sind Sie
ja nicht zusténdig.)

Prasident: Der Herr Landesrat ist jetzt am Wort.

Landesrat Tauber (fortsetzend): Oder meinen Sie
Bundesstrallen, LandesstralRen oder ahnliche? Wenn Sie
mich danach fragen, werde ich gerne umfassend antwor-
ten. (Abg. Dr. Rauter:  Sie werden ja wissen, woflr Sie
zustandig sind.)

Prasident: Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter  Zechmeister  (FPO): Herr Landesrat,
nachdem eigentlich fir die Guterwege ein anderes Re-
gierungsmitglied zustandig ist, habe ich eigentlich die
Frage als selbstverstandlich  aufgefaRt. Die Frage richtet
sich auf die Bundes- beziehungsweise  Landesstralen.

Préasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Tauber: Herr Abgeordneter, selbstver-

stéandlich werden noch samtliche Mittel, die fir 1998 vor-
gesehen sind, bis zum Ende der Bausaison ausge-
schopft, und zwar fir:

L 202, Deutsch Jahrndorfer StraBe, Ortsdurchfahrt
Pama - eine Million Schilling; L 202 Deutsch Jahrndorfer
StraBe, Freiland - eine Million Schilling; L 203 Zurndorfer
Stralle, Ortsdurchfahrt Deutsch Jahrndorf - eine Million
Schilling; L 205 Seestralle, Freiland - zwei Millionen
Schilling; L 206 Andauer Stral3e, Ortsdurchfahrt Tadten -
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zwei Millionen Schilling; L 207 Tadtener StraRe, ebenfalls
Ortsdurchfahrt Tadten - zwei Millionen Schilling; L 208
Kittseer StraRe, Ortsdurchfahrt Kittsee - zwei Millionen
Schilling; L 211 Halbturner Stralle, Ortsdurchfahrt Halb-
turn - vier Millionen Schilling; L 303 Ménchhofer Stralle,
Freiland - zwei Millionen Schilling; L 304 Podersdorfer
Stral3e, Ortsdurchfahrt Frauenkirchen - eine Million Schil-
ling und L 309 Seezufahrt Neusiedl - zwei Millionen
Schilling.

Das gleiche gilt natlrlich auch fiir Betrage, die im
Bundesbudget fiir BundesstralenbaumaRnahmen im Be-
zirk Neusiedl eingeplant sind. Ich darf hier auch in Erin-
nerung rufen: fir die Umfahrung in Kittsee - insgesamt
71,3 Millionen Schilling - sind im heurigen Budget 15,2
Millionen Schilling; fiir den Grenziibergang Kittsee - ins-
gesamt 94,1 Millionen Schilling - sind im heurigen Bud-
get 42 Millionen Schilling und fur die Ortsdurchfahrt Neu-
siedl - insgesamt 21,8 Millionen Schilling - sind heuer
12,2 Millionen Schilling vorgesehen. Auflerdem gibt es
fur zusatzliche Kleinbaumanahmen wie zum Beispiel fiir
eine Sanierung der Haniftalbriicke, zwei Millionen Schil-
ling; fur die Ortsdurchfahrt Moénchhof drei Millionen Schil-
ling und fiir die Ortsdurchfahrt Bruckneudorf zwei Millio-
nen Schilling, insgesamt also 76 Millionen Schilling an
BundesstralRenmittel fiir 1998. (Abg. Dr. Rau te r: Hatten
Sie gleich geantwortet, hatten Sie mehr Zeit gehabt.)
ist zu Ende.

Prasident: Herr Landesrat, Ihre Redezeit

Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Bitte Herr Abgeordneter.

Zechmeister  (FPO): Herr Landesrat,
der Stadtgemeinde  Neusiedl schreibt
in seinem Amtsblatt, erstes Quartal 1998, ich darf wort-
lich zitieren: wpem seinerzeitigen  Verlangen der Stadtge-
meinde, die Kreuzung in der Gewerbezone mit einer Ver-
kehrsampel zu versehen, wurde nun durch einen ver-
kehrstechnischen Bescheid nachtraglich recht gegeben.
Die Anlage wird demnéachst errichtet."

Abgeordneter
der Birgermeister

daB Sie uber
sein sollten,

ich annehme,
informiert

Herr Landesrat, nachdem
die Errichtung von Ampelanlagen

die Frage: Wissen Sie etwas (ber die Errichtung einer
Ampelan'age im besagten Bereich?

Préasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Tauber: Sehr geschatzter Herr Abgeordne-

ter. Alle MaBnahmen in der Stadt Neusiedl sind mit dem
Birgermeister ~ koordiniert. Es kann durchaus im Zuge
des Ausbaus der Ortsdurchfahrt von Neusiedl am See
auch zu Anderungen kommen. Wenn dort der Wunsch
fir eine oder gegen eine Ampel besteht, wird man dari-
ber zu diskutieren haben. (Abg. Zechmeis te r: Meine
Frage war, ob Sie es wissen.) Ich sage noch einmal: Ich
werde das natlrlich mit dem Birgermeister der Stadt
Neusiedl am See noch durchbesprechen, es sind laufen-
de Verhandlungen, das Baulos ist nicht abgeschlossen,

und in ein nicht abgeschlossenes Baulos greife ich vor-
laufig nicht ein. Sollte es Komplikationen  geben, werde
ich gerne dariiber berichten. (Abg. Zechmeis te r. Das
heifdt, Sie wissen momentan nicht Bescheid?)
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Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? - Das ist
nicht der Fall.

damit zur zweiten Anfrage. Sie ist vom
Herrn Landtagsabgeordneten Zechmeister an Herrn Lan-
desrat Rittsteuer gerichtet. Ich bitte Herrn Abgeordneten
Zechmeister um Verlesung seiner Anfrage.

Wir kommen

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter ~ Zechmeister (FPO): Herr Landesrat
Rittsteuer! Die burgenlandischen  Obstbauern haben heu-
er durch Frostschaden Ausfalle in Millionenhdhe erlitten.

Welche konkreten HilfsmaRnahmen  sind geplant?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat  Rittsteuer:  Herr Abgeordneter, das ge-
naue Ausmall der Frostschaden bei den einzelnen Obst-
bauern wird sich erst nach AbschluB der Obsternte fest-

Die Erhebungen, die bisher von der Bur-
Landwirtschaftskammer durchgefiihrt  wur-
den, zeigen, daR groRflachige Frostschaden, die den ge-
samten Obstbau im Burgen'and betreffen, nicht vorhan-
den sind. Es sind aber lokal zum Teil erhebliche Schaden
aufgetreten. Von der Burgenlandischen Landwirtschafts-

kammer - Obstbauabteilung - wurden 350 Obstbaube-
triebe angeschrieben. Es gab 52 Meldungen ({ber Frost-
schaden, wobei es aber je nach Bliitezeit bei den einzel-
nen Obstarten unterschiedliche  Schaden gab.

stellen lassen.
genlandischen

ich lhnen ein paar statistische Zahlen nennen
darf: Im Bezirk Neusiedl am See sind von 106 Hektar Ap-
fel finf Hektar, im Bezirk Mattersburg von 80 Hektar
30 Hektar und in Oberpullendorf sind von 77 Hektar
30 Hektar betroffen. Bei einer Bewertung der Betriebe
von der Gesamternte her berechnet ergibt sich, daR ein
Grofteil davon unter einem Ernteausfall von 65 Prozent
liegt, sodaB eine analoge Anwendung der Richtlinien, wie
wir sie bei der Weinbaufrostentschadigung hatten, be-
deutet hatte, dall ein GroBteil dieser Betriebe keine Ent-
schadigung erhalten hatte, sodal? auf Bundesebene auch
keine Frostschadenentschadigung fir Obstbau beschlos-
sen wurde.

Wenn

Wir bemihen
und Fordermalnahmen,

uns aber mit einer Reihe von Begleit-
die Obstbauern zu unterstiitzen.
So gibt es - zum Unterschied vom Weinbau, wo dies
nicht gegeben ist - im Obstbaubereich  fir das Auspflan-
zen von frostgeschadigten Kulturen einen 15prozentigen
ForderzuschuB, das sind zirka 30.000 Schilling pro Hek-
tar. Er liegt also Uber der Entschadigung im Weinbau. Fir
die Umstellung auf marktgerechte  Sorten bei Apfel, Pfir-
sich, Birnen und Zwetschken gibt es eine Forderung von
50.000 bis 60.000 Schilling pro Hektar.

Gleichzeitig haben wir auch die Forderung fur den
Ankauf von Hagelnetzen aufgestockt, sodaR wir mit einer
Verhilligung der Betriebsmittel trachten, ebenfalls Hilfe-
stellung zu gewahren. Ich meine, dal? wir zwar offiziell
keine Frostschadenentschadigung bezahlen, weil durch
die analoge Anwendung der Weinbaurichtlinien die mei-
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Landesrat  Rlttsteuer

sten nicht in den Genul3 einer Beihilfe gekommen waéren,

aber mit diesen Foérdermalnahmen doch effizienter hel-
fen kdnnen.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Ab-
geordneter.

Abgeordneter Zechmeister (FPO): Herr Landesrat,
Sie haben jetzt schon umschrieben, was fur die Zukunft
mehr oder weniger geplant ist. Meines Wissens hat vor
einigen Wochen ein Gesprach zwischen Agrarvertretern
des Landes und des Ministeriums stattgefunden. Ich fra-
ge Sie: Haben die Bauern fur die heuer entstandenen
Schaden noch Geld zu erwarten?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Rittsteuer: Ich habe gerade die Vorgangs-
weise begrindet. Es geht nicht um zukinftige MaRnah-
men, sondern diese stehen auch schon heuer und im
nachsten Jahr zur Verfugung. Wenn ein Obstbauer Aus-
pflanzungen  vornimmt, wenn eine Kultur geschadigt war,
kann er, je nachdem, welche Sorte er wahlt, 15 bis
25 Prozent Beihilfe erhalten. Ich habe auch betont, daR
analog der Weinbaufrostentschadigung der GroRteil der
Betriebe keine Entschadigung  bekommen hat. Er hétte,
wenn eine Obstart, zum Beispiel der Apfel, zu hundert

Prozent betroffen wére und er mehrere Obstsorten hat
und somit die Schadigung der Gesamternte unter 25 Pro-
zent liegt, keine Entschadigung erhalten. Daher, glaube
ich, ist das ein attraktiveres Fordermodell.

Weiters bemiihen wir uns, auch auf Bundesebene -
das Land ist dazu bereit -, daf3 wir fir den Obstbau auch
eine Frostschadensversicherung, wie wir sie im vergan-
genen Jahr fur den Weinbau eingefihrt haben, durchbrin-
gen. Ich habe im vergangenen Jahr durch Umschichtun-
gen im Agrarbudget die Landesmittel fur die Hagelversi-
cherung von zehn auf 23 Millionen Schilling aufgestockt,
damit wir einen 50prozentigen  Forderzuschul?  zur Frost-
und Hagelversicherungspramie geben konnen.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage liegt nicht vor,
wir kommen somit zur n&chsten Anfrage. Sie ist vom
Herrn Abgeordneten Mag. Gradwohl an Herrn Landes-
hauptmann Stix gerichtet. Ich bitte Herrn Abgeordneten
Mag. Gradwohl um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Gradwohl (OVP): Sehr geehrter
Herr Landeshauptmann! In lhrer Regierungserklarung
sind Sie fur einen”... energiepolitischen Leitplan, der in-
nerhalb eines klaren Zeitplanes zu erstellen sein wird",
eingetreten.

Wann liegt dieser

Energieleitplan  vor?

Prasident: Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Stix: Herr Abgeordneter, wie Sie
zu Recht sagen, haben wir uns in der Regierungser-
klarung vorgenommen, einen Energieleitplan zu erstellen.

Gesetzgebungsperiode
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Die Regierung hat Anfang 1997 die Landesrate
Kaplan, Rittsteuer und mich beauftragt,
fur den Energieleitplan  einzuleiten.
Expertengruppe  unter Koordination
Energieagentur  beauftragt
ber, Ing. Schweifer,
Grosina, Ing. HeiB,

Tauber,
die Vorarbeiten
Wir haben dann eine
der burgenlandischen

- dieser gehdren DipLing. Bie-
Ing. Horvath, DipLing. Koch, DipLing.
Ing. Lukitsch und Dr. Prath an -, die
in sektoralen  Arbeitsgruppen  arbeiten. Ich gehe davon
aus, daR bis Ende des heurigen Jahres - ein Zwi-
schenbericht  liegt bereits vor - ein Endbericht zur politi-
schen Erfrterung vorgelegt wird.

Prasident:
Bitte.

Eine Zusatzfrage Herr Abgeordneter? -

Abgeordneter Mag. Gradwohl (OVP): Herr Landes-
hauptmann, das Ziel eines derartigen Energieleitplanes
soll eine Energieeinsparung, aber vor allem auch die ver-
starkte Nutzung von erneuerbaren und alternativen Ener-
gieformen, sein.

Wird das dann auch tatsachlich in diesem Energieleit-

plan, dessen Ziele ja bereits seit Monaten diskutiert wer-
den, der Fall sein?
Prasident: Bitte Herr Landeshauptmann.
Landeshauptmann  Stix: Herr Abgeordneter, ich gehe

davon aus, dal das der Fall ist. Ich verhehle aber nicht,
dal es in den Arbeitsgruppen naturlich  &uBerst unter-
schiedliche  Positionen und Zielkonflikte gibt, die letztlich
- davon gehe ich aus - der politischen Ebene zu einer
Konsensentscheidung vorgelegt werden. Absicht ist es,
diese Zielkonflikte so zu bereinigen, damit es dann im

Leitplan diese Schwerpunkte gibt.
Prasident: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Gradwohl (OVP): Herr Landes-
hauptmann, im Arbeitsilbereinkommen zwischen SPO
und OVP, aber dann auch in der Regierungserklarung,
wurde vereinbart und von lhnen dann auch dargestellt,
dal es im Zuge der Diskussion dieses Energieleitplanes,
aber auch darliber hinaus, zu einer Zusammenarbeit be-
ziehungsweise  Verschrankung ... der groBen  Energie-
versorgungsunternehmungen des Burgenlandes - BE-
WAG und BEGAS -, aber auch mit mdglichen kiinftigen
anderen alternativen Energieanbietern kommen soll."

Ist das auch nach wie vor das politische Ziel der Bur-
genléandischen  Landesregierung?

Prasident: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann  Stix: Ich mochte jetzt nicht auf die
Besonderheiten  der Gesellschaften BEWAG und BEGAS
eingehen, denn es gab ja, was die Eigentumsfrage in der
BEGAS betrifft, eine nicht unwesentliche Anderung. Ich
denke, daR diese Zusammenarbeit, die ja in verschiede-
nen Formen stattfindet - wenn ich an Gissing oder an
den Windpark Zurndorf denke, wo wir einen wichtigen
Energietrager dabei haben - gut funktioniert. ~Meiner Mei-
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nung nach geht es darum, eine Zieldefiniton vorzuneh-
men, die dazu beitragt, alle energieleitpolitisch  relevanten
Fragen nach diesem Muster abzuwickeln. Ich sage aber
dazu, daB wir mit Februar eine vollig neue Situation ha-
ben werden, die wir nicht auBer acht lassen dirfen. Denn
mit dem Inkrafttreten  der Stromliberalisierungsrichtlinie,
mit all den Konsequenzen, mit dem in Diskussion stehen-
den Gesetz, werden wir neue Rahmenbedingungen vor-
finden. Wir werden Bedacht darauf nehmen, daR dieser
Energieleitplan  auch zu diesen neuen Rahmenbedingun-
gen, die jetzt im Stromsektor und sehr bald auch im Gas-

sektor kommen werden, paft.

Président: Eine Zusatzfrage Herr Abgeordneter Gla-
ser? - Bitte.

Abgeordneter  Glaser (OVP): Herr Landeshauptmann,
ein Problem im Energiebereich st ja unter anderem, daf

Energiequellen  relativ wenig genutzt wer-
den beziehungsweise - man kann es auch so sagen -
zur Zeit mit importierten  Energiequellen  nicht konkurrenz-
fahig sind. Ich gehe davon aus, dal? der Energieleitplan
sehr wohl darauf Ricksicht nimmt, diese heimischen En-
ergiequellen - ob das jetzt Biomasse oder Biodiesel st -
zu fordern.

die heimischen

Bekennen Sie sich dazu, daR diese heimischen Ener-
giequellen Prioritat in diesem Energieleitplan haben sol-
len?

Président: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Stix: Herr Klubobmann, wer sich
die Umsetzung des Ziel 1-Programmplanungsdokumen-
tes, den dritten oder vierten Umsetzungsbericht, der vor
wenigen Wochen im Landtag beraten wurde, ansieht,
kann erkennen, wie gewaltig der Forderschwerpunkt En-
ergie aus Biomasse ist.

"Forschungszentrum Gussing" setzt im
Energie all die Schritte, die von
Wir dirfen nur dabei die Markt-

nicht aufler acht lassen. Wir wol-

Energiegewinnung im Interesse

der Landschaftserhaltung gefordert wird, aber eingebettet

in die Liberalisierungsgrundlagen, die unser Rechtssy-
stem darstellen. In dieser Bandbreite mufite meiner Mei-
nung nach ein gangbarer Weg gefunden werden.

Das Projekt
Bereich der erneuerbaren
lhnen gewinscht werden.
liberalisierungsrichtlinien
len, daR die heimische

Prasident: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeord-
neter Ing. Poglitsch.

Abgeordneter Ing. Poglitsch (FPO): Herr Landes-
hauptmann! Aus einem Regierungsakt der letzten Regie-
rungssitzung konnte ich entnehmen, daf es sich nicht
ausschlieBBlich darum handelt, da wir ein burgenlandi-
sches Energiekonzept entwickeln sollen, sondern offen-
sichtlich wiederum ein grenziiberschreitendes, gemeinsa-
mes Energiekonzept entwickeln wollen, wo ein Know-
how-Austausch stattfinden soll.

Meine konkrete Frage an Sie: Ware es nicht sinnvol-
ler gewesen, zuerst einmal ein wirklich burgenléndisches
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Energiekonzept zu erarbeiten und erst dann uber die
Grenzen zu schauen?

Président: Bitte Herr Landeshauptmann.
Landeshauptmann  Stix: Herr Abgeordneter  Poglitsch!
Wenn es uns nicht gelingt - ich setze voraus, es gelingt

uns -, diesen Kompetenzknoten  fir erneuerbare Energi-
en, diese Forschungsschwerpunkte in Gussing zu set-
zen, dann hat ja das nur dann einen Sinn, wenn wir das
dort gewonnene  Know-how verkaufen. Das ist unser
Schwerpunktziel und das zielt darauf ab, daR wir Know-
how erwerben, dal wir neue Technologien entwickeln
und in jene Nachbarstaaten, die einen gewaltigen Nach-
holbedarf haben, das sind die Reformstaaten oder ehe-
malige kommunistische  Staaten, verkaufen. Ich glaube,
daB es in hochstem Mafe im landespolitischen Interesse
gelegen ist, erworbenes Know-how auch gewinnbringend

nutzbar zu machen und auch uber die Grenze zu verkau-
fen.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage liegt nicht vor.
Wir kommen somit zur vierten Anfrage, sie ist vom Herrn
Abgeordneten Dr. Rauter an Herrn Landeshauptmann
Stix gerichtet. Ich bitte Herrn Abgeordneten Dr. Rauter
um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

(FPO): Herr Landeshaupt-
Uber die Firma Lenzing
in Heiligenkreuz  neben ei-
in der Hohe von 300 Millio-
in der Hohe von 486 Mil-
erhalten hat.

Abgeordneter  Dr. Rauter
mann! Der Rechnungshofbericht
fhrt aus, dal das Lyocellwerk
ner Beteiligung des Landes
nen Schilling auch Foérderungen
lionen Schiling vom Land Burgenland

Wie gliedern sich diese 486 Millionen exakt auf?

Préasident: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Stix: Herr Abgeordneter! Um vie-
les zu ersparen, habe ich ersucht, dem Hohen Landtag
eine groRe Dokumentation darzulegen.

Zu lhrer konkreten Frage muf ich anmerken, daf? der
Rechnungshof die Firma Lenzing geprift hat und diese
offensichtlich eingeladen war, zum Rohbericht Stellung
zu nehmen. Das Land Burgenland, weil nicht geprift,
wurde vom Rechnungshof nicht eingeladen, zum Rohbe-
richt Stellung zu nehmen. Daher entzieht sich das meiner

Kenntnis, wie der Rechnungshof zu diesen Dingen
kommt.
Nachdem ich mich aber, so wie Sie, beim zustandi-

erkundigt habe und spater als Sie eine
habe, mochte ich sagen, um es auf
dall der Rechnungshof der
dal? die Beteiligung

gen Sektionschef
Auskunft bekommen
das Wesentliche zu bringen,
Republik Osterreich  davon ausgeht,
der WiBAG in der Hohe von 300 Millionen Schiling am
Werk Lyocell als keine Beteiligung, sondern als ZuschuB
oder als Darlehen anzusehen ist. Denn er stellt dafir ei-
nen Uber 200 Milionen Schiling Barwert dar, den wir be-
streiten, den wir auch in Briussel anders dargestellt haben
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und der jetzt, nach Vorliegen dieses Rechnungshofbe-
richtes, von Briussel neuerdings geprift wird. Ich habe
hier einen Brief vom Herrn Direktor Bitterson von der GD
4, Wettbewerb, vom 5. Oktober 1995. Damals wurde die
300 Millionen Schilling-Beteiligung der WiBAG an der Fir-
ma Lenzing Lyocell in Heiligenkreuz als den Wetthe-
werbsbestimmungen entsprechend dargestellt.

Es wird nun unsere Aufgabe in Brissel sein, diese
Darstellung des Rechnungshofes - und die wesentlich-
ste Abweichung ist die Beteiligung, die vom Rechnungs-
hof als Foérderung und von uns als Beteiligung darge-
stellt wird, denn das ist ein wesentlicher Punkt der Uber-
prufung, die Brissel noch einmal vornimmt - aufzu-
klaren. Ich bin der Meinung, daR es uns gelingen wird,
so wie im Jahr 1995, auch diesmal uberzeugend darzu-
stellen, dalR die 300 Millionen Schilling kein Darlehen
sind, sondern eigenkapitalfaéhig auch in der Bilanz von
Lenzing stehen.

Prasident:
Bitte.

Eine Zusatzfrage Herr Abgeordneter? -

Abgeordneter Dr. Rauter (FPO): Herr Landeshaupt-
mann, Sie informieren bedauerlicherweise haufig unex-
akt. Der Rechnungshof sagt: "Nicht die Beteiligung von
300 Millionen Schilling sind eine Forderung oder ein
Darlehen, sondern der Zinsvorteil aus der Beteiligung ist
als Forderung anzusehen."

Herr Landeshauptmann! Sie sind wiederholt von den
Freiheitlichen, erstmals am 17. Mai 1995 und dann jedes
weitere Jahr gefragt worden, wieviel die Gesamthéhe der
Forderungen fir Lenzing ausmacht. Letztmalig im Juni
1998 vom Abgeordneten  Poglitsch! Sie haben immer dar-
auf verwiesen, dal die Gesamtférderung 400 Millionen
Land, Bund, EU plus finf Millionen Schiling Ankauf eines

Grundstiickes  ausmacht. Mir liegt ein Regierungsakt aus
dem Jahr 1996 vor, wo die Forderung von I|hnen mit
530,300.000  Schilling angegeben wird.

Warum, Herr Landeshauptmann,
holt den Landtag unwahr informiert?

haben Sie wieder-

Prasident: Bitte Herr Landeshauptmann.
Landeshauptmann Stix: Herr Abgeordneter, (Abg. Dr.
Rau te r: Wenn Sie den Forderungsakt wollen, dann

gebe ich Ihnen diesen.) der Reihe nach. Der Abgeordne-
te Poglitsch hat mich gefragt, wie viele Landesmittel aus-
bezahlt wurden. (Abg. Dr. Rauter: Das ist ja nicht
wahr!) Das ist wahr! Herr Abgeordneter, das ist wahr!
(Abg. Dr. Rau te r: Wie stellt sich die Forderung im ein-
zelnen dar?) Sie brauchen nur nachsehen (Abg. Dr.
Rau te r: Das offizielle Protokoll.) und werden draufkom-
men, dall der Abgeordnete Poglitsch mich gefragt hat,
wie viele Mittel vom Land Burgenland ausbezahlt wurden!
Ich habe diese Anfrage jetzt nicht da, es ist aber im Pro-
tokoll nachzulesen, dalR es um die Frage ging: Wie viele
Mittel wurden vom Land ausbezahlt? Diese Frage habe
ich mit etwa 71 Millionen Schiling, glaube ich, beantwor-
tet.
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Zu lhrer zweiten Frage. Sie haben mich
fragt, welche Forderungen der Firma Lenzing
wurden. Sie konnen das in den Aufstellungen
nachlesen. Sie dirfen aber nicht den Fehler, den offen-
sichtlich der Rechnungshof dartuber hinaus gemacht hat
- er hat den Forderungen des Landes auch den Bundes-
anteil zugerechnet - machen. Der Rechnungshof hat of-
fensichtlich den Forderbetrag des Landes und die EFRE-
Mittel zusammengerechnet. Das heift, das Land Burgen-
land hat sowohl die eigenen Mittel als auch die EFRE-,
sprich EU-Mittel, ausbezahlt, weil wir den gleichen Anteil
an EU-Mitteln  auszahlen, der unserer Forderung ent-
spricht. Daher muf? man auseinanderhalten, was letztlich
Landesmittel sind, denn die EFRE-Mittel, die im auf3eror-
dentlichen Voranschlag immer dargestellt werden, sind
EU-Mittel, die wir treuh@nderisch  verwalten, und keine
Landesmittel. Wenn Sie das tun, werden Sie zu meinem
Ergebnis  kommen.

immer ge-
zugesagt
detailliert

Prasident:
ter? - Bitte.

Eine weitere Zusatzfrage Herr Abgeordne-

Abgeordneter Dr. Rauter (FPO): Herr Landeshaupt-
mann, Sie sind sehr schlecht informiert. Meine Anfrage
aus dem Jahr 1995 hat gelautet: "Wie stellt sich die ge-
plante Forderung im einzelnen finanziell dar?" Poglitsch
hat gefragt: "wie Sehen die Foérderungen aus?" Sie ha-
ben auf die Fragestunde vom 17. Mai 1995 und auf die
Fragestunde vom 29. Feber 1996 verwiesen. Das heil3t,
Sie haben eindeutig unrichtige Angaben gemacht.

Ich frage Sie aber etwas anderes,
mann. Sie wissen, daf die Lenzing AG ein internationaler
Konzern ist und dal? die Tochtergesellschaft der Lenzing
Ges.m.b.H., die Lenzing Lyocell Ges.m.b.H. & Co KG,
eine  Kommanditgesellschaft ist, wo es als personlich haf-
tenden Gesellschafter niemand Finanzkréftigen  gibt. Das
heif3t, hinter der Kommanditgesellschaft steht die Lenzing
AG nur mit einer beschréankten Haftungssumme. Sie ha-
ben uns erklart, daR es eine Bestandsgarantie  gibt.

Herr Landeshaupt-

Ich frage Sie, und das ist eine wichtige Frage,
bitte ich Sie exakt zu antworten: Hat die Bestandsgaran-
tie die finanzkraftige AG abgegeben oder die finanzmar-
ode Lyocell Ges.m.b.H. & Co KG?

und da

Prasident: Bitte Herr Landeshauptmann.
Landeshauptmann  Stix: Herr Abgeordneter! Ich habe
lhnen dargestellt, daR Lenzing 945 Millionen Schilling in-

vestiert hat. Das ist eine Anlage, die von der Lenzing

Lyocell Ges.m.b.H. - wie Sie sagen - zu Recht errichtet
wurde, die aber mit nachhaltigem  Eigenkapitalzuschufd
der "Mutter" Lenzing finanziert wurde, weil sie sonst die-

sen Beitrag nicht aufbringen hatte koénnen.
den Auszug aus dem lhnen zugegangenen  Fordervertrag
und die Prdambel ansehen, dann werden Sie sehen, dal3
die Lenzing AG, die Muttergesellschaft der LLG - um es
vereinfacht  darzustellen - dieses Werk errichtet.  (Abg.
Dr. Rau ter: Sie sind doch der Finanzexperte, Herr Lan-
deshauptmann.)  Daher ist klar und unbestritten, dafl die

"Mutter", die dort mittlerweile fast eine Milliarde Schilling
Kapital investiert hat, (Abg. Dr. Rau ter: Kredite inve-

Wenn Sie sich
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stiert hat.) die Hauptverantwortung dafur tragt, auch im
wirtschaftlichen Risiko steht, (Abg. Dr. Rau ter. Dann
haftet sie.) und natiirlich auch fir das eingesetzte Kapital
haftet. Das ist doch véllig klar. Wenn Sie es korrekt sa-
gen, dann muR man den 200 Millionen Schilling ERP-
Kredit abziehen. Fir diesen 200 Millionen Schiling ERP-
Kredit haftet das Land Burgenland. Fir den weiteren
ERP-Kredit in der Héhe von 300 Millionen Schilling haftet
nicht das Land Burgenland, sondern die Lenzing AG, die
das Risiko und die Haftung fiir diesen Kredit ... (Abg. Dr.
Rau ter: Sagen Se, von wem ist die Bestandgarantie?

Von wem wurde die Bestandgarantie abgegeben?) Von
der Firma LLG mit der "Mutter" Lenzing AG im Hinter-
grund. (Abg. Ing. Po glitsch: Mit beschrankter Haftung

- mit dem Stammkapital.)

Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? - Das ist
nicht der Fall. Wir kommen somit zur fiinften Anfrage. Sie
ist von der Frau Abgeordneten Andrea Gottweis an Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Jellasitz gerichtet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete  Andrea Gottweis (OVP): Sehr geehrter
Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Sie haben in den
letzten Monaten verschiedene  Aktivitdten zur Jugendbe-
schaftigung gesetzt.

Welche Reaktionen von der Wirtschaft und der Ju-
gend sind darauf erfolgt?

Prasident:
ter.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertre-

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Jellasitz: Sehr
geehrte  Frau Abgeordnete, durchwegs  positive.  Ich
mochte aber zum Problem "Jugendbeschaftigung" folgen-
des sagen: Wir haben derzeit in der Europaischen Union
19,7 Prozent jugendliche Arbeitslose, in manchen EU-
Landern sogar bis zu 30 und 32 Prozent, in Osterreich
6,4 Prozent. Damit es bei uns nicht auch zu dieser dra-
matischen Entwicklung kommt, missen wir wichtige So-
fortmaBnahmen  setzen. Unter anderem habe ich in den
letzten Monaten zwei Aktionen durchgefiihrt.

Erstens eine 'nformationskampagne fur Jugendliche,
die sich selbstandig machen wollen, weil ich glaube, dal3
wir sehr viele Chancen derzeit vorfinden. Wir haben eine
gut gebildete Jugend. Wir haben eine risikobereite, eine
leistungsbereite Jugend. Daher missen wir alle Rahmen-
bedingungen  vorgeben, die eine positive Entwicklung,
auch beim Selbstandigwerden, fir die jungen Menschen
ermaoglicht.

habe ich derzeit einen Jugendbeschaf-

Ich mochte damit die bur-
einladen und auch motivie-
Menschen eine Chance zu
zu bestatigen und auch zu

Und zweitens
tigungspreis  ausgeschrieben.
genlandischen  Unternehmen
ren, alles zu tun, um jungen
geben, sich im Arbeitsmarkt
bewahren.

Erstens haben wir Uber das WIFI eine weiterflihrende
Seminarreihe  gemacht. Uber 50 junge Burgenlander ha-
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ben sich dort angemeldet und versuchen derzeit, sich
selbstandig zu machen. Zum zweiten sind derzeit 17 Ju-
gendliche konkret bei Berufs- und Betriebsberatern, um
dieses Abenteuer "selbstandig werden" und "Unterneh-
mer werden", zu wagen. Also insgesamt, glaube ich,
durchwegs positive Aktionen, die natlrlich jetzt (ber den
nationalen Beschaftigungsplan - dort sind ja auch weite-
re MaRnahmen angedacht und auch vorgesehen - ver-
starkt werden missen. Ich glaube, wir sollten alles tun,
damit wir mdoglichst viele junge Menschen in Beschafti-
gung bringen.

Prasident: Eine Zusatzfrage Frau Abgeordnete? -
Bitte.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Herr Landes-
hauptmann-Stellvertreter! Im Rahmen des nationalen Be-
schéftigungsplanes sind auch MalRnahmen geplant, die
fur junge Menschen in Form von Lehrlingsstiftungen und
-lehrgangen Ausbildungsplatze schaffen sollen. Die Ko-
sten fur einen Ausbildungsplatz sind mit etwa 13.000
Schilling pro Teilnehmer und Monat sehr hoch. Ich mei-
ne, dal diese Form der Ausbildung nicht nur sehr teuer,
sondern fiir den Weiterbestand des dualen Ausbildungs-
systems kontraproduktiv ist.

Meine Frage: Glauben Sie, daR diese MaRRnahmen
effizient genug sind, um das Jugendbeschaftigungspro-
blem zu lésen und in den Griff zu bekommen?

Prasident: Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertre-
ter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Jellasitz:  Sehr
geehrte Frau Abgeordnete! Es zeigt sich derzeit europa-
weit, dall eigentlich niemand ein Patentrezept hat, son-
dern daB wahrscheinlich  sehr viele MaRnahmen gleich-
zeitig gesetzt werden missen, damit man die Jugendar-
beitslosigkeit  eindammt.

die Sie gemacht ha-
ob diese EinzelmaR-

Zu den konkreten Anmerkungen,
ben: Ich kann jetzt nicht beurteilen,
nahme, die zweifelsohne sehr hoch ist, tatséchlich auch
greift und im Sinne des nationalen Beschaftigungsplanes
auch das Ziel erreicht. Aber, wenn man sich andere L&n-
der ansieht, wie die mit der Jugendarbeitslosigkeit umge-
hen, dann konnten wir uns dort ein Beispiel nehmen.
Wenn man zum Beispiel Danemark hernimmt: Dort gibt
es eine Verpflichtung, dall junge Menschen, die langer
als ein Jahr arbeitslos sind, automatisch eine Beschafti-
gung erhalten missen. Das ist jetzt zu kompliziert und zu
langatmig, wenn ich das ausfiihre, aber es scheint mir
eine konkrete Zielvorgabe zu sein, damit man junge Men-
schen in Beschaftigung bringt. Denn es ist auch sozialpo-
litischer Sprengstoff, tausenden jungen Menschen nicht
nur keine Arbeit zu geben, sondern damit auch keinen
Sinn im Leben vermitteln zu kdnnen.

Und zum zweiten:
ein sogenanntes  “Sozialjahr".
Luxemburg jedem Jugendlichen,
laRkt, eine Beschaftigung. Es wéare auch
im Detail zu diskutieren.

In Luxemburg zum Beispiel gibt es
Damit garantiert der Staat

wenn er die Schule ver-
interessant, das



Burgenlandischer  Landtag,

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Jellasltz

Fir das Burgenland halte ich es fir notwendig, dafR
wir nicht nur alle MaRnahmen aus dem nationalen Be-
schaftigungsplan heraus verstérken und auch in Umset-
zung bringen, sondern daR wir zusatzlich eine Jugendbe-
schaftigungsstiftung mit einer entsprechenden Schaffung
eines Jugendbeschaftigungsfonds - ich schlage seit Jah-
ren schon die Jubildumsgabe vor, die ja noch immer im
Landesbudget zur Verfligung steht - einsetzen, um die
Jugendarbeitslosigkeit im Burgenland zu senken.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage Frau Abgeord-
nete? - Bitte.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Herr Landes-
hauptmann-Stellvertreter, Sie sind also der Meinung, daf
die MalRnahmen des nationalen Beschéftigungsplanes
durch zusétzliche MafRnahmen des Landes erganzt wer-
den sollen.

Eine Zusatzfrage noch: Ist auch heuer wieder ge-
plant, da das Land Burgenland Lehrlinge aufnimmt?

Prasident:
ter.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertre-

Landeshauptmann-Stellvertreter
bisher bereits von der Landesregierung verschiedene
MalRnahmen  gegeben. Unter anderem gehdrte auch
dazu, dall das Land selbst - dort, wo es Moglichkeiten

Ing. Jellasitz: Es hat

gibt - Lehrlinge beschaftigt. Ich denke, dal} die bisheri-
gen MaRnahmen dazu gefihrt haben, daR im Burgenland
die Situation am Lehrlingssektor nicht so dramatisch ist,

wie in anderen Bundeslandern

es ist natlirlich zu wenig. Jeder
beitsplatz, keine Lehrstelle findet,
mussen alles daransetzen, damit wir alle Jugendlichen in
eine sinnvolle  Beschéftigung  bringen, damit wir ihnen

auch die Chance geben, sich in der Berufserfahrung zu

oder Osterreichweit. ~ Aber
Lehrling, der keinen Ar-
ist naturlich zu viel. Wir

bewahren, damit sie vor allen Dingen nicht den Glauben
an unsere demokratische und soziale Marktordnung ver-
lieren.

Denn, ich sage noch einmal, das ist nicht nur ein poli-
tisches Anliegen, das mufl ein personliches Anliegen je-
des einzelnen von uns sein. Egal, wo wir stehen - ob als
Unternehmer, in der Politik, in der Familie. Ich denke, wir
haben eine gute Jugend. Wenn man sich europaweit an-
sieht, welche Unruhen es in vielen Lé&ndern gibt, daB vie-
les in Bewegung geraten ist, kann man feststellen, daR
bei uns nicht nur geordnete Zustdnde herrschen, sondern
dal bei uns eine gut gebildete, gut motivierte Jugend
auch bereit ist, sich in die Gesellschaft wund in die Wirt-
schaft einzubringen. Das gilt es zu unterstitzen, und da-
her moéchte ich auch alles tun, damit die Regierung, damit
das Land - ich bitte auch den Gesetzgeber -, alle MaR-
nahmen setzt, damit es zu keiner Erhohung der Jugend-

arbeitslosigkeit  in unserem Land kommt. (Beifall bei der
OvP)

Président: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Ab-
geordneter Ing. Poglitsch.
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Abgeordneter Ing. Poglitsch (FPO): Herr Landes-
hauptmann-Stellvertreter, in dieser Frage muB ich Ihnen
einfach Schonfarberei unterstellen, denn Sie haben sich
offensichtlich nicht die aktuellen Arbeitsmarktdaten ange-
sehen. Das Verhéltnis Lehrstellensuchende zu offenen
Lehrstellen war im August zwei zu eins und im Septem-
ber 2,7 zu eins. Die Jugendarbeitslosigkeit bei 15 und
20jahrigen belief sich im September auf 21 Prozent im
Burgenland, der Osterreichschnitt liegt bei 15 Prozent. lhr
groBer Bruder auf Bundesebene, Kanzler Klima, hat uns
versprochen, dafl} es auf Grund des nationalen Beschéafti-
gungsplanes im Herbst 1997 keinen arbeitslosen Jugend-
lichen mehr geben wird. Dr. Sauerzopf, |hr Vorganger,
hat uns versprochen, dal es einen Jugendbeschéafti-
gungsplan geben wird, der endlich im Burgenland auch
greifen wird. Sie haben diese Idee aufgenommen und ha-
ben gesagt, Sie werden den Jugendbeschaftigungsplan
vorlegen.

Meine konkrete Frage: Wann werden Sie endlich den
Jugendbeschaftigungsplan vorlegen, damit es wirklich zu
einer Reduktion der Jugendarbeitslosigkeit im Burgen-
land kommt?

Préasident: Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Jellasitzz  Herr
Abgeordneter, der Reihe nach. Zunachst einmal uberlas-
sen Sie die Verwandtschaftsverhaltnisse mir, ich kenne
mich da ein biRchen besser aus. (Abg. Ing. Po glitsch:

Ihr groBer Bruder hei3t Stix. Mit dem missen Sie leben.)

Ich kenne meinen groBen Bruder, er heit nicht Klima.

Zum zweiten, zur Statistik.
meint: e glaube grundsétzlich nur jene Statistiken, die
ich selbst gefalscht habe." Bei lhnen trifft das sehr oft zu.
Sie agieren sehr viel mit Unterstellungen. (Abg. Ing. pog-
litsc h: Ich werde ihn dem Arbeitsmarktservice  vorlegen.)

Churchill  hat einmal ge-

Herr Abgeordneter, zum Jugendbeschéftigungsplan.
Ich gebe Ihnen recht, dall Sie das einfordern, (Abg. Ing.
Po glitsc h: Sie haben es uns versprochen.) das ist
Uberhaupt keine Frage. Lassen Sie mich auch sagen,
daB ich den Jugendbeschéftigungsplan nicht nur vorge-
legt, sondern ganz konkrete MaRnahmen angefiihrt habe.
(Abg. Ing. Poglitsch: Die nicht greifen.) Einige davon,
(Abg. Ing. Poglitsch: Das sagen die Zahlen.) das ist
wieder eine andere Frage, ob Sie jetzt greifen... (Abg.
Ing. Po glitsc h: Die nicht greifen.) Herr Abgeordneter,
Sie greifen auch manchmal bei lhren Behauptungen da-
neben. Lassen Sie sich auch sagen, vieles... (Abg. Ing.
Po gli tsc h: Das ist Schonfarberei. - Zwiegesprdche in
den Banken) Das ist lhre Meinung, meine Meinung ist,
vieles... (Abg. Dkfm. Helga Brau nrat h: Horen Sie
doch endlich einmal zu.)

Prasident:
ist am Wort.

Der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter  Ing. Jellasitz (fort-
setzend): Ich gebe Ihnen schon recht, Herr Abgeordne-
ter, dal sie zu wenig greifen. Ich habe auch gesagt, es
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gibt kein Patentrezept und ich kann auch nicht garantie-
ren, dal diese MaBnahmen, die wir von der Regierung
setzen, tatsachlich auch eins zu eins umgesetzt werden.
Ich glaube, dal? die Politik schon viel macht, wenn sie po-
sitive  Rahmenbedingungen fir die Wirtschaft setzt - ob
jetzt die Steuerpolitik, die Wirtschaftspolitk  oder die Ge-
setzgebung damit gemeint ist, da sind wir verschiedener
Meinung.

Sie glauben, diese MalRnahmen greifen zu wenig, das
ist Ihr gutes Recht als Opposition. Wir sagen, wir tun,
was wir kénnen! Ich glaube, dal meine MalRnahmen zur
Jugendbeschaftigung im Burgenland sicherlich jetzt nicht
zu dem von lhnen gewinschten Erfolg fiihren. Aber ich
habe von Ihnen noch keine einzige MaRnahme, keinen
einzigen Vorschlag gehort. (Abg. Ing. Po glitsch: Das
tut sie nicht.)

Zum zweiten, es ist nicht verboten...
Banken)

(Unruhe in den

um mehr Aufmerksamkeit in
Herr Landeshauptmann-Stell-
ist zu Ende.

Prasident: Ich ersuche
den Abgeordnetenbanken.
vertreter, lhre Redezeit

Landeshauptmann-Stellvertreter  Ing. Jellasitz (fort-
setzend): Das ist unfair, Herr Prasident. Ich wurde stan-
dig unterbrochen. Lassen Sie mich den Satz zu Ende

fuhren.

Préasident: Ich bitte Sie, den Satz zu Ende zu fihren.

Landeshauptmann-Stellvertreter Ing. Jellasitz  (fort-
setzend): Ein Angebot in Gite. Jeden Vorschlag, den die
Freiheitichen ~ machen, der gut und umsetzbar ist, (Abg.
Ing. Po gl itsch: Den verwerten Sie als OVP-ldee.) wer-
de ich dankbar aufnehmen. Aber ich bitte auch anzuer-
kennen, daR die MaRnahmen zum Jugendbeschéfti-
gungsplan, die ich bisher gesetzt habe und die in Diskus-

sion sind, auch realisierbar sind und bisher auch positiv
von der Jugend und von der Wirtschaft beurteilt wurden.
(Beifall bei der OVP)

Prasident: Gibt es weitere Zusatzfragen? - Das ist
nicht der Fall. Wir kommen somit zur sechsten Anfrage,
die vom Landtagsabgeordneten Tschirtz an Herrn Lan-
desrat Kaplan gerichtet ist.

Ich bitte Herrn Abgeordneten  Tschirtz
seiner Anfrage.

um Verlesung

Abgeordneter Tschiirtz (FPO): Herr Landesrat! Die
Landesregierung hat am 18.6.1996 - hier steht 1998, das
war ein Tippfehler - die Unterstitzung der Firma Air
Page mit Forderungsmittel in der Hohe von Uber 20 Mil-
lionen Schilling beschlossen.

Wird das Land Burgenland,
Beschéftigungslage in dieser
Forderungen verlangen?

aufgrund der derzeitigen
Firma, die Rickzahlung der

Prasident: Bitte Herr Landesrat.
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Landesrat Kaplan: Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Mir liegt eine Frage lhrerseits vor, wo Sie mich fragen, ob
die Landesregierung am 18.6.1998 die Unterstitzung der
Firma Air Page mit Forderungsmittel in der Hohe von
Uber 20 Millionen Schiling (Abg. Nick a Das hat er ge-
rade gesagt.) beschlossen hat. Dieser Forderungsakt st
mir nicht bekannt, (Abg. Ing. Po glitsc h: Machen Sie
sich nicht lacherlich.) daher kann ich Ihre Frage auch
nicht beantworten. (Ruf: Er mufl3 sie nicht beantworten!)

Prasident: Eine Zusatzfrage Herr Abgeordneter? -
Bitte.

Abgeordneter Tschiirtz (FPO): Herr Landesrat! Die
Landesregierung hat am 18.6.1996 die Unterstutzung der
Firma Air Page mit Forderungsmittel beschlossen.

Wird das Land Burgenland die Rickzahlung der For-
derungen verlangen?

Président: Bitte Herr Landesrat.
Landesrat Kaplan: Meine sehr geschatzten Damen
und Herren' Sie sind immer einer, der genaue Antworten

mochte, ich mochte daher von Ihnen auch exakte Fragen
haben. Sie haben mich in der letzten Landtagssitzung

(Abg. Dr. Rau ter: Se sind sehr kompetent.) beziiglich
einer Forderung des Golfprojektes  Stegersbach  gefragt.
Gemeint haben Sie eine ganz andere Gesellschaft. Es ist
also sehr schwer, Ihnen korrekte Antworten zu geben.

Wenn Sie also den Regierungsakt aus dem Jahre
1996 gemeint haben, so darf ich Ihnen sagen, daf} in die-
sem Forderakt ein Investitionsvolumen fir die Firma Air
Page in der GroRenordnung von 55 Millionen Schilling
vorgesehen war. In diesem Fordervertrag wurden 20,35
Millionen Schilling zugesagt, bis zum 20. Feber 1997
wurden tatséchlich 6,68 Millionen Schilling ausbezahlt.
Es ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht vorgesehen, diese
Forderung zuriickzufordern oder zu reduzieren, weil es
mit der Firma Air Page konkrete Verhandlungen uber
neue Aufgabenziele dieser Firma gibt. Es durfte Ilhrer
Aufmerksamkeit nicht entgangen sein, daR} es fiir den Pa-
ging-Markt sehr harte Konkurrenzzeiten aufgrund des
Handymarktes ... (Abg. Dr. Rauter:  Das hétte Ihrer
Aufmerksamkeit  nicht entgehen sollen. - Abg. Ing. Po g-
litsc h: Da war es in Deutschland schon langst aus.)

Das hat man im Jahre 1996 noch nicht gewuf3t - mit
Ausnahme von lhnen. Sie haben das damals sicherlich
schon gewuBt! Sie sind ja gegen jeden Foérderungsver-
trag, es zeichnet Sie ja aus, dal Sie bei jeder Férderung
eines Betriebes im Burgenland dagegen sind. (Abg. Dr.
Rau ter: Wegen der Forderung. Eine Ansiedlung wegen
der Forderung ist zu vergessen.) Sie haben sich ja auch
bei der Firma Nokia dagegengestellt. Als sich die Oster-
reichzentrale, und das ist ja in der Offentlichkeit unterge-
gangen, im Technologiezentrum in Eisenstadt angesie-
delt hat - das war eine Entscheidung, um die uns ganz
Osterreich beneidet hat -, haben Sie auch dagegenge-
stimmt. Der Kollege Wagner hat gemeint, die Arbeitsplat-
ze konnten ja auch einmal in Frage gestellt werden.
Natirlich! Jeder einzelne Arbeitsplatz in unserem Lande
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kann einmal ins Schwanken kommen. Uberhaupt keine
Frage - auch bei Nokia, auch bei Air Page.

Die Entwicklung auf dem Handymarkt konnte im Jah-
re 1996 kein Mensch voraussehen, daher ist Air Page in
Schwierigkeiten ~ gekommen. Air Page versucht aber jetzt,
sich neue Aufgabenfelder zu suchen und hat Gesprache
mit uns aufgenommen,  wir sind in Verhandlungen. Es
kann ja nicht unser Ziel sein, eine Firma nach der ande-
ren vor den Vorhang zu bitten, in der Offentlichkeit
schlecht zu machen - wie Sie das permanent tun - und
den Wirtschaftsstandort in Frage zu stellen, sondern wir
versuchen eine Ldsung im Interesse der Beschéaftigten
herbeizufiihren.  Wir wollen ja, daR die Burgenlanderinnen
und Burgenldnder Beschaftigung finden. Wir wollen recht
haben, daR wir gute, qualifizierte Arbeitsplatze schaffen.
(Beifall bei der OVP)

Président:
Abgeordneter

Eine weitere
Tschiirtz.

Zusatzfrage? - Bitte Herr

Abgeordneter  Tschiirtz  (FPO): Herr Landesrat! Es
wird aber schon noch erlaubt sein, daR man diesbhezig-
lich eine Frage stellt, denn es gibt ja auch Klein- und Mit-
telbetriebe  im Burgenland, und die brauchten auch einige
Millionen Schilling. (Beifall bei der FPO)

Herr Landesrat,
mehr Ziel 1-Projekte

ist es nicht auffallend, daR immer
- ich verweise neben Air Page auch

auf Lenzing, KROSCHU und Roser Decron - zum Schei-
tern verurteilt sind?

Président: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Kaplan: Da mochte ich eine Gegenfrage
stellen: Ist Ihnen nicht aufgefallen, daR es in diesem Lan-
de aufwéarts geht? DalR der Wirtschaftsstandort Burgen-
land von heute mit dem Wirtschaftsstandort Burgenland

vor zehn Jahren nicht vergleichbar ist? (Abg. Tsch (irtz
Lenzing!) DaR wir, obwohl wir in verschiedenen Berei-
chen, zum Beispiel im Bereich Textil, vier Funftel der Ar-
beitsplatze verloren haben, eine positive Beschaftigungs-
bilanz haben? Und zwar mit qualifizierten Arbeitsplatzen!
Dal3 sich heute Betriebe wie Nokia, Siemens, RSL-Com
und dergleichen mehr ansiedeln. (Zwiegesprache in den
Béanken) Ist lhnen das entgangen? Ich habe es ja hier
wiederholt  versucht, Ihnen zu sagen, wo die Fordermittel
hingehen. Wir stehen dazu!

In einer erfolgreichen  Region kann es schlieRlich nur

vorwarts gehen, wenn es ein vernlnftiges Miteinander
zwischen den groBen - unsere GroRRbetriebe sind ja kei-
ne groBen, sondern mittlere Betricbe, aber wenn Sie

recht haben wollen - und kleinen Betrieben gibt. Ich sage
lhnen, dal wir seit 1. Janner 1997 bis zum Sommer des
heurigen Jahres etwa 1.500 burgenlandische  Firmen ge-
fordert haben. Nennen Sie mir die 1.500 grofRen Betriebe,
die es im Burgenland gibt? Also unsere Fodrderungssum-

men (Abg. Tsc hiirtz Mit 10.000 Schilling fir einen Be-
trieb.) gehen in den Klein- und Kleinstbetrieb. Wenn Sie
immer von den GroRprojekten reden, dann kommen Sie
immer auf Lenzing. Das war im Jahre 1995!
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Ich glaube, die Entscheidung war damals gut und
richtig. Erfolgreich Wirtschaften bedeutet ein vernunftiges
Miteinander zwischen GroBen und Kleinen. Aber Sie ver-
suchen, GroBe und Kleine auseinaderzudividieren. Das
wird lhnen nicht gelingen. Wir haben Infrastrukturprojekte
auf die grine Wiese gestellt, dazu stehen wir, und wir for-
dern den Klein- und Kleinstbetrieb im gleichen AusmalR.
(Abg. Dr. Rau te r: Die Nachférderung fiur Nokia haben
Sie vergessen.) Wenn jemand 100 Millionen Schilling in-
vestiert und eine 20-, 30prozentige Forderung bekommt,
so ist der Betrag natirlich ein wesentlich hdéherer.

Aber Sie unterscheiden
und Fordervolumen.

ja nicht zwischen Investitions-
Das ist Ihr Problem, das Sie haben.

Es wird in der Offentlichkeit —mit Zahlen operiert, die falsch
sind. Ich sage es Ihnen noch einmal: Die Klein- und
Kleinstbetriebe  sind mir eine Herzensangelegenheit. Die-
se werden nicht untergehen, sondern werden genauso
gefordert wie die groRen Betriebe. (Beifall bei der OVP -
Abg. Dr. Raute rund Ing. Po glitsch:  Ja, ja)
Prasident: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau

Abgeordnete Dkfm. Helga Braunrath.

Abgeordnete Dkfm. Helga Braunrath (OVP): Herr
Landesrat! Vielleicht ist der Zwischenruf des Landespar-
teiobmannes der FPO "Jede Ansiedlung mit Férderung
kénne man vergessen", untergegangen. (Abg. Ing. Pog-
litsc h: Wenn die Rahmenbedingungen nicht stimmen.)

Ich frage Sie daher: Sind Sie, Herr Landesrat, auch
der Meinung der FPO Burgenland, daf man sich nur
zuriicklehnen misse und warten, (Abg. Mag. Mlnzen-
rieder: Protektionismus betreiben.) ob vielleicht Be-
triebsansiedlungen von selber geschehen?

Président: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Kaplan: Ich glaube, diese Frage ist sehr
leicht zu beantworten. Wir haben ein Programmplanungs-
dokument erarbeitet und auf Grund dieses Programmpla-
nungsdokumentes wird die Forderpolitik im Burgenland
betrieben - ich mdchte sagen mit Erfolg betrieben. Das
haben uns andere Lander auch schon vorgemacht. Ich
war kdrzlich in Irland. Irland ist seit dem Jahr 1973 bei
der Européischen Union, war friher eine verarmte Regi-
on und ist heute Spitzenreiter in Europa. (Abg. Dr. Rau-
te r: Jeder Experte sagt, dafd eine Forderung kein An-
siedlungskriterium  ist) Sie as Experte sagen, wir sollen
die zur Verfugung gestellten Mittel gleich aufteilen; (Abg.
Dr. Rau ter: Kommen Sie nicht wieder mit der alten Lei-
er.) ohne Wirkung. Wir sagen, wirkungsvoll ist, wenn wir
Schwerpunkte foérdern. Und die Iren haben es genau so
getan. Wir sind am richtigen Weg, wir werden diesen
Weg auch nach 1999 fortsetzen.

Ich glaube daher, daB wuns der
schen Union weitergeholfen  hat. Sie sind ja dagegen. Die
Freiheitlichen ~ waren urspringlich  fir die EU, aber als es
so weit war, waren sie dagegen. Wenn Sie sich jetzt die
Entwicklung in der Bevolkerung anschauen, werden Sie
merken, daB Sie wieder auf das falsche Pferd gesetzt ha-
ben.

Beitritt zur Européi-
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Ich kann Ihnen sagen, der Beitritt zur Européischen

Union hat dem Wirtschaftsstandort Burgenland  gendutzt.
(Abg. Dr. Rau ter. Wir werden uns von der OVP beraten
lassen, um erfolgreich zu sein.) Nein, die OVP wird Sie
nicht beraten. Ich konnte lhnen den Herrn Rosenstingl
empfehlen. Vielleicht nehmen Sie den als Berater, das ist
einer lhrer Wirtschaftsexperten. (Abg. Tschirtz Hor
auf) Herr Tschirtz, wenn Sie den Rosenstingl wollen,
der weilt momentan im Ausland. Aber sollte er zuriick-
kommen, wirde ich lhnen diesen empfehlen. Er soll ein-
mal lhren Sozialfonds untersuchen. Ich glaube, in lhrem
Sozialfonds hétte er auch einige Jahre zu tun. (Abg. Dr.
Rau ter: OVP und Rosenstingl; was verlieren Sie?)

Ich sage lhnen nur, die Forderpolitik des Landes ist
eine &ulerst positive. Die Wirtschaft des Landes erkennt
das, aber vor allem auch die Beschaftigten. Wir werden
durch diese Politik vielen jungen Menschen in unserem
Lande (Abg. Dr. Rau te r: Die jungen Menschen bekom-
men Arbeit.) Beschéftigung schaffen, und das ist das Ziel
unserer Forderpolitik.  (Beifall bei der OVP)

kommt vom Ab-
Er will
Heiterkeit)

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage
geordneten  Ing. Poglitsch. (Abg. Bachmayer:
wissen, wo der Rosenstingl ist. - Allgemeine

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Poglitsch (FPO): Herr Landesrat
Kaplan! Ich muR3 einige Dinge Kklarstellen. (Abg. Mag.
Minzen rieder: Du muft auf der ersten Seite zu lesen
beginnen.) Wir Freiheitliche stellen nicht den Wirtschafts-
standort Burgenland in Frage, sondern stellen lhre For-
derpolitik in Frage. Wenn ich mir anschaue, dal vier
Finftel der Foérdersumme an die 15 gréf3ten Betriebe -
Ihre Leitbetriebe - und ein Funftel der Férderungen nur
an die Klein- und Mittelbetriebe gehen, dann meinen wir
Freiheitliche, dafl das nicht die richtige Forderpolitik ist.
(Beifall bei der FPO)

Sie reden hier von einer positiven Wirtschaftsentwick-
lung. Die Arbeitslosenrate  steigt stetig, es kann nicht der
richtige Weg sein (Abg. Dkfm. Helga Braunrath:

Die Frage bitte!)
Sie sollten zu lhrer

Prasident: Herr Abgeordneter,

Frage kommen.

(FPO) (fortsetzend): Sie
Schilling ein paar
und von ei-

Abgeordneter  Ing. Poglitsch
erkaufen sich um hunderte Millionen
Arbeitsplatze  und wollen sich hier herstellen
ner guten Wirtschaftspolitk  reden.

Prasident: lhre Frage, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Poglitsch (FPO) (fortsetzend):
Meine konkrete Frage an Sie: In Deutschland hat es auch
schon 1996 den Wertkartenhandymarkt gegeben und Sie
wissen, dal solch ein Technologieboom an der &ster-
reichischen Grenze nicht Halt macht. Warum haben Sie
trotzdem Air Page mit solch hohen Fdrderungen bevor-
teilt?
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Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Kaplan: Herr Abgeordneter, wenn Sie im-
mer mit "wir Freiheitiichen ..." anfangen, dann habe ich
immer Schwierigkeiten, (Abg. Tschirtz Das glaube
ich.) denn bis vor zwei Jahren hatten Sie w;. "
sagen mussen. (Abg. Dr. Rauter: Es Il/g}%r%)é/npl?ﬁn'éh
die Besten abhanden, nur die Schwachen bleiben.) Sie
haben sich sehr rasch verandert und so schaut auch lhre
Forderpolitik aus. Sie waren ja auch gegen die Vorgangs-
weise bei der Firma Vossen. Jetzt hére ich von lhnen
nichts mehr. (Zwiegesprache in den Béanken) Wie dem
auch sei, Sie haben Vossen verteufelt, Sie verteufeln
Lenzing und es wird keine zwei Jahre dauern, dann wer-
den Sie der Erfinder von Lenzing sein. Davon bin ich
hundertprozentig Uberzeugt. Aber es soll so sein.

Wenn Sie schon alles gewuBt haben, so kann ich nur

sagen, Telenor hat sich dann geirrt. (Unruhe in den Ban-
ken) Gut, dahinter steht nur die norwegische Post! Was
ist das gegen einen Herrn Abgeordneten? Ich sage Ih-
nen, dal die Entwicklung am Handymarkt die liberalisie-

rung des Strommarktes, (Abg. Ing. Poglitsch: Sie
haben damit gerechnet, daR das vor Osterreich Halt
macht. -Abg. Thomas: Das istja nicht wahr.) Nein' Sie

Sie wissen alles besser. Te-
lenor als ein Topunternehmen hat es nicht gewufit. Die
Entwicklung war nicht vorauszusehen, das mul} man jetzt
sagen nicht gerne, aber es ist so. Sie haben jetzt Schwie-
rigkeiten in der Beschéftigung, sie sind dabei, sich neue
Geschaftsfelder ~ zu suchen. Man wird dariiber verhan-
deln, ob das korrekt ist. Dann wird man auch uber die zu-
gesagten Forderungen verhandeln.

haben es besser gewuft,

Die Firma Air Page hat ja diese 20,35 Millionen zu-
gesagten Fordermittel nicht erhalten, sondern bis dato
6,78 Millionen. (Abg. Ing. Poglitsch: Das ist zu viel.)
Bei lhnen ist alles zu viel. (Heiterkeit) Das, was Sie sa-
gen, ist auch immer zu viel und ich muf3 es in Kauf neh-
men. (Heiterkeit) Mir bleibt nichts anderes Ubrig. Was
glauben Sie, welche Freude ich mit Ihren Wortmeldungen
habe, die hinten und vorne nicht stimmen? (Heiterkeit bei
der OVP) Die Firma Air Page ist jetzt auf der Suche nach
neuen Geschaftsfeldern und ist bemiht, diesen Foérder-
vertrag einzuhalten und hat um Fristerstreckung ersucht.
Wenn es ihr nicht gelingt, werden wir sie so behandeln -
wie alle anderen auch -, wie es im Fordervertrag zuge-
sagt ist. Aber mir ist es lieber, wir verhandeln mit ihnen
und sie bringen Beschéftigung ins Land, als wenn ich
sage: Zuruck mit dem Geld und die Firma zusperren. Das
ist lhre Politik und nicht meine. (Beifall bei der OVP)

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage liegt nicht vor.
Wir kommen somit zur siebenten Anfrage. Sie ist vom
Herrn Landtagsabgeordneten Resetar an Herrn Landes-
rat Tauber gerichtet. Ich bitte Herrn Abgeordneten Rese-
tar um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.
Abgeordneter Resetar (OVP): Herr Landesrat! Eine

stdburgenlédndische Zeitung brachte auf der Titelseite die
Uberschrift "Ortspolitiker stoppen raschen B 63-Weiterbau".
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Stimmt es, dad die Resolution der Gemeinde Scha-
chendorf bewirkt hat, dal3 Bundesminister Farnleitner ei-
nen Baustopp fir die Weiterfihrung der B 63 anordnete?

Prasident: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Tauber: Sehr geschétzter Herr Président!
Hohes Haus! Herr Abgeordneter! Eine hochrangige Ver-
kehrsverbindung zwischen der Stidautobahn - dem Wirt-
schaftsraum  Oberwart-Grof3petersdorf-Steinamanger -
und dem Grenzilbergang Schachendorf z&hlt schon im
Hinblick auf die EUREGIO, die ja in den letzten Tagen
getagt hat, zu den vorrangigen Anliegen unserer
StralBenbaupolitik im Land.

Um das zu gewdhrleisten, ist auch der rasche Ausbau
der B 63 notwendig. Auf Grund des Strallenzustandes
der B 63 zwischen der Umfahrung Grof3petersdorf  und
Dirnbach wurde im Jahre 1995 der Abschnitt "GroRpe-
tersdorf - Dirnbach" in das Ausbauprogramm als vor-
dringliche MalRnahme aufgenommen.

Im Zuge der Gesamtplanung
Ausschaltung  der beiden

der B 63 wurde auch die
Kehren bei Neuhof - Sie wis-
sen, wo sich das befindet - mit gestreckter Unienfiihrung
in diesem Abschnitt verlangt. Voraussetzung dafur war:
Unter anderem die Maglichkeit zu schaffen, um zu einem
spdteren  Zeitpunkt eine Umfahrung der Ortsgebiete von
Dirnbach, Schachendorf und Rechnitz, eine Nord- oder
Sudvariante, beides ist mdglich, zu ermdglichen. Dem
wurde im Projekt auch Rechnung getragen.

Hier beginnt Ihr 'nformationsmangel und ich darf hier
etwas ausholen. Wie Sie wissen, ist fir die Festlegung
und die Umlegung von BundesstraBen, von Trassen der

Bundesstral3en, eine  Umweltvertraglichkeitsprifung be-
ziehungsweise  ein Birgerbeteiligungsverfahren erforder-
lich.

Das Bundesgesetz (ber die Prifung der Umweltver-
tréglichkeit und die Burgerbeteiligun9 ist seit dem 1. Juli
1994 in Kraft und wurde 1997 novelliert. Aufgabenstel-
lung dieses Verfahrens ist die Beschreibung und Bewer-
tung von Auswirkungen und Wechselwirkungen eines
Vorhabens auf die Schutzgliter Mensch, Tiere und Pflan-
zen, Boden, Wasser, Luft und Klima, Biotope und Okosy-
steme, Landschaft und Sach- und Kulturguter. Begleitend
dazu muf} eine Burgerbeteiligung zur rechtzeitigen Infor-
mation der Offentlichkeit erfolgen. Sie wissen auch, daR
fur die Befolgung dieser gesetzlichen Vorgaben ein be-
tréchtlicher Zeitraum in Anspruch genommen werden
mui.

Jetzt kommt es, Herr Abgeordneter: Kein Umweltver-
tréglichkeitsprifungsverfahren ist notwendig fur Bundes-
straBentrassen, die kiirzer als fiinf Kilometer sind. Hier
reicht ein wesentlich einfacheres und zeitsparenderes
Verfahren aus, ndmlich das Burgerbeteiligungsverfahren.
Das hatte ich an sich fir diesen Raum zwischen "GroR-
petersdorf - Baulosende und Dirnbach - Ortseinfahrt”
beabsichtigt. Das Projekt "GroRpetersdorf - Durnbach”
hat ndmlich nur eine Lange von 2,5 Kilometer; ein UVP-
Verfahren wére deshalb nicht notwendig gewesen. Die
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Dauer dieses Verfahrens wiirde etwa sechs Monate dau-
ern, sodaR nachstes Jahr mit dem Bau der StraRe be-
gonnen werden koénnte.

Und jetzt zur konkreten Beantwortung lhrer Frage:
Sie fordern in lhrer Resolution die Umfahrung von Durn-
bach und Schachendorf. Das haben Sie dem Minister
ganz einfach raufgeschickt. (Abg. Resetar: Auch Ih-
nen.) Aber zu spat! Dadurch wird aber (Abg. Resetar:
Herr Landesrat, zugleich!) die Bauloslange von finf Kilo-
meter Uberschritten und das UVP-Verfahren, Herr Abge-
ordneter, ist einzuleiten. Das fihrt zu einer massiven Ver-
z6gerung. Ob ich das direkt oder indirekt mit dem Herrn
Bundesminister ausgemacht habe, ist ein ganz anderes
Blatt Papier.

Fest steht, auf Grund der Gesetzeslage und natirlich
des Auftrages des Ministers habe ich mich daran zu hal-
ten. Ich werde oder mufite normalerweise dieses Verfah-
ren, das drei Jahre dauert, einleiten. Ich war aber beim
Herrn Bundesminister ~ Farnleitner, um das auch klarzu-
stellen, und habe vereinbart, dall das Baulos von Grof-
petersdorf nach Dirnbach im né&chsten Jahr fortgesetzt
werden kann, es entsteht also keine Verzdgerung. Aber
ich sage noch einmal: Ich werde mich auch in Zukunft,
gerade in so sensiblen Dingen wie Umweltschutz  und
Okologie, genau an die Richtlinien des Gesetzes halten.
Das bin ich auch unserer Jugend und der Umwelt schul-
dig. Daher ersuche ich Sie jetzt, dieses Zwischenspiel
einzustellen und mich in Zukunft friher zu informieren.
Wir werden das Baulos fortsetzen!

Prasident: Eine Zusatzfrage Herr Abgeordneter? -
Bitte.

Herr Landesrat!  Wir
als es um diesen Bauab-
ist. Nur bin ich jetzt schon ein biRchen
verwundert. Zuerst sagen Sie, es wird zwei, drei Jahre
verzogert, und eine Minute spater sagen Sie, es wird im
nachsten Jahr gebaut.

Abgeordneter  Resetar  (OVP):
sind immer in Kontakt gewesen,
schnitt gegangen

Meine Frage haben Sie nicht beantwortet. Ich habe
namlich gefragt, ob der Minister Farnleitner diesen Bau-
stopp angeordnet hat. Es stimmt anscheinend, daf3 diese
Zeitungsmeldung nur von lhnen gekommen ist. Anson-
sten kann ich mir das nicht erklaren.

Herr Landesrat, meine Frage: Wie erklaren Sie sich,
daR diese Zeitungsmeldung vom 7. Oktober (Zwischenruf
von Landesrat Tauber) Sie zitierte? Ich werde Sie wort-
lich hier zitieren... (Abg. Ing. Po g li tsc h: Frage!)

Prasident: Herr Abgeordneter, ich bitte Sie zu lhrer
Frage zu kommen.

Abgeordneter Resetar (OVP) (fortsetzend): Oberwar-
ter Zeitung vom 7. Oktober 1998: "Tauber empdrt. Die
Resolution hat bewirkt, dal Bundesminister  Farnleitner

angeordnet hat, den Bau zu stoppen.”

Wie erklaren Sie sich diese Zeitungsmeldung?
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2. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des
Umweltausschusses  betreffend den Beschlu3antrag
(Beilage 491), mit dem der Vereinbarung zwischen
dem Bund und dem Land Burgenland zur Erhaltung
und Weiterentwicklung  des Nationalparks Neusiedler
See-Seewinkel zugestimmt wird (Zahl 17 - 336) (Bei-
lage 511)

Préasident: Wir kommen zum 2. Punkt der Tagesord-
nung. Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses und
des Umweltausschusses betreffend den BeschluRRantrag,
Beilage 491, mit dem der Vereinbarung zwischen dem
Bund und dem Land Burgenland zur Erhaltung und Wei-
terentwicklung des Nationalparks Neusiedler See-See-
winkel zugestimmt wird, Zahl 17 - 336, Beilage 511.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter
Schmid.

General- und Spezialdebatte werden unter einem
durchgefuhrt.

Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Schmid: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Der Rechtsausschuf’
und der Umweltausschul3 haben den BeschluBantrag, mit
dem der Vereinbarung zwischen dem Bund und dem
Land Burgenland zur Erhaltung und Weiterentwicklung
des Nationalparks Neusiedler See-Seewinkel zugestimmt
wird, in ihrer 8. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem
14. Oktober 1998, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter — gewahit.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem
Landtag zu empfehlen, dem gegenstandlichen BeschluR3-
antrag die verfassungsmaRige Zustimmung zu erteilen.

Mein Antrag wurde ohne Wortmeldung einstimmig an-
genommen.

Als Ergebnis ihrer Beratungen stellen somit der
Rechtsausschul? und der UmweltausschuR den Antrag,
der Landtag wolle nachstehenden Beschluf3 fassen:
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Der Vereinbarung zwischen dem Bund und dem Land
Burgenland zur Erhaltung und Weiterentwicklung  des Na-
tionalparks  Neusiedler See-Seewinkel —wird gemaR Artikel

83 Abs. 2 L-VG zugestimmt.

Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Als erstem
Redner erteile ich dem Abgeordneten Nicka das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter  Nicka (FPO): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Hohes Haus! Ich freue mich, dal bei diesen so
wichtigen Themen vor allem heute sehr viele Jugendliche
im Hohen Haus auf der Galerie anwesend sind, denn ge-
rade das Thema (Befall Ing. Poglitsch) "Erhaltung und
Weiterfuhrung ~ des Nationalparks ~ Neusiedler  See-See-
winkel" ist vor allem auch fir die Jugend von groRer Be-
deutung, weil gerade der Schutz der Natur fiir unsere
Kinder sehr wesentlich ist.

Der grofite Reichtum des Menschen, sehr geehrte
Damen und Herren, ist die Natur, unsere Mit- und Um-
welt, in der wir leben. Daher miissen wir mit diesem Ge-
schenk Gottes sehr vorsichtig und auch sehr riucksichts-
voll umgehen. Das wiederum erfordert Fingerspitzenge-
fuhl, Sensibilitdt, Dialogbereitschaft, vor allem aber, was
das Wichtigste dabei ist, damit Naturschutz gelingen
kann, Ricksichthahme auf die betroffenen Menschen.

Denn es gab, leider
Schwéarmer und Unseribse, die manchmal in guter Ab-
sicht um sich schlagen, das mochte ich nicht abstreiten,
wenn es um die Natur und Umwelt geht, doch sie haben
dabei so manches Porzellan zerschlagen und so man-
chen Weg zum notwendigen Bewuftsein fir die Land-
schaft verbaut und somit dem Versténdnis der Gesell-
schaft fur Naturhaushalt und Umwelt nicht gerade einen
guten Dienst erwiesen. Vor allem, weil ihr Verhaltnis zur
Politik, Wirtschaft und Gesellschaft gestort ist, stehen sie
der Bereitschaft zur grofRangelegten = Zusammenarbeit  oft-
mals im Weg. Gegen solche Schwarme unseridser Strei-
ter wollen wir Freiheitliche immer wieder auftreten.

Gottes, und gibt heute noch

Es ergibt sich fast von selbst,
Damen und Herren,
wo Menschen

meine sehr verehrten
dal bei jeder Art von Naturschutz,
betroffen  sind, der Widerstand  vorpro-
grammiert ist. Denn wer bricht schon gerne mit lang ein-
gefahrenen  Traditionen? Wer gesteht schon freiwillig sei-
ne Unwissenheit  Uber Okologische Grundprinzipien  ein?
Deshalb ist es besonders wichtig, einen offenen Dialog
Uber Naturschutzthemen zu fuhren.  (Zwischenruf  des
Abg. Loos) Da werden Sie mir ja zustimmen, Herr Kolle-
ge Loos. Nicht aus Eitelkeit, sondern um zu informieren,
zu thematisieren  und zu sensibilisieren.  Denn nur wenn
wir diese Aufgaben erfullen, wird ein ricksichtsvoller  Um-
gang mit dem Kapitel Natur zur Selbstversténdlichkeit.

Damit sich aber der Naturschutz auch durchsetzen
kann, mussen auch die Menschen etwas davon haben.
Dann wird sich auch ihre Einstellung zum Naturschutz
zum Positiven wenden. Die Errichtung des Nationalparks
Neusiedler See-Seewinkel ist ein gutes Beispiel dafur,
wie die Interessen der Naturschitzer, der Wirtschaft und
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der betroffenen Menschen Hand in Hand gehen koénnen.
Wir kénnen auf diesen Nationalpark Neusiedler See-See-
winkel stolz sein, denn er bietet eine Chance fir Mensch
und Natur. (Beifall bei der FPO)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es war ein
langer Weg, bis wir zu diesem Nationalpark Neusiedler
See-Seewinkel gekommen sind. Kein Nationalpark ist
von heute auf morgen und aus Spal} an der Freude ent-
standen. Immer war es ein Tauziehen um die Sicherung
wertvoller Lebensrdume, auch gegen so manche Wider-
stande der betroffenen Bevdlkerung.

Doch, das hat man bei der Errichtung des National-
parks Neusiedler See-Seewinkel gesehen, "Gyt Ding
braucht Weile" oder "Was lange wahrt, wird endlich gut!",
kdnnte man auch sagen. Das trifft auf den Nationalpark
Neusiedler See vollkommen zu. Doch, wenn etwas ge-
lungen ist, worauf man sehr stolz sein kann, dann gibt es
auch hierfir meist jede Menge "Vater". Das gilt auch fiir
die Errichtung des Nationalparks Neusiedler See-Seewin-
kel. Wollte man im nachhinein alle aufzéhlen, die sich
Verdienste um die Errichtung des Nationalparks erwor-
ben haben, so gabe es eine beachtlich lange Liste. Be-
sonders schwierig ware es, eine Gewichtung vorzuneh-
men.

War es zum Beispiel wichtig, daf} bereits in den 30er
Jahren der Osterreichische "Naturschutzbund" erste
Pachtungen wichtiger Gebiete vornahm? Oder: Ware die

1972 geplante Bricke uber den Neusiedler
knapp 200.000 Personen, die sich in einer Unterschriften-
aktion dagegen ausgesprochen  haben, gebaut worden?
Hatte dieses Projekt dann einen Nationalpark auf immer
verhindert? Ist das Geld von Land und Bund wichtiger
oder die Bereitschaft der Bevolkerung, Grundsticke zur

See ohne die

Verfugung zu stellen? Ist es ein Verdienst weitsichtiger
Politiker oder engagierter Beamter, daf} sich heute prak-
tisch alle Einheimischen zu "ihrem" Nationalpark beken-

nen?

Sehr geehrte Damen und Herren! "Alles héngt mit al-
lem irgendwie zusammen', lehrt uns die Okologie. Und
so ist auch jedes Eintreten fiir einen Nationalpark, fir Er-
haltung und Pflege, gegen Zerstérung und Vernichtung
als Baustein zu verstehen, der mithalf und mithilft, das
Geb&éude "Nationalpark" auf- beziehungsweise  weiterzu-
bauen. Und so wie ein paar Bausteine noch kein Gebau-
de machen, so gibt es eigentlich auch nicht den oder die
"Nationalpark-Macher", wenn sich auch so manche gerne
als solche sehen mochten.

Lassen Sie mich einen Blick auf die Entstehungsge-
schichte des Nationalparks werfen, denn diese Entste-
hungsgeschichte ~ war ein dorniger Weg. Die Ideen liegen
schon sehr, sehr lange zuriick. Bereits in den 20er Jah-
ren werden Wiesenflachen zwischen  Podersdorf  und
Weiden unter Naturschutz —gestellt. Nach 1945 beginnt
man mit Vorschlagen in Richtung Natur-, Regional- oder
Steppenpark. Doch damals war die Zeit noch nicht reif.
Es wird noch viel zerstért werden missen, um das Leben
fir die Menschen sozusagen "angenehmer" zu machen.
So verhallen dann die guten Vorschlage, weil erstens die
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Bevolkerung sich darunter nichts vorstellen kann und will,

zweitens man ohnedies skeptisch ist gegenuber allem,
was von oben kommt und drittens mangelt es den dama-
ligen verantwortlichen Politikern ~ géanzlich an Umset-
zungswillen.

Wenn man die damalige Haltung, vor allem die der
Bevolkerung, aus der entsprechenden Situation heraus
interpretiert, dann wird man jenen Menschen zumindest
nicht bose sein, die sich eigentlich um die Verbesserung
ihrer Lebensumstande bemihten, weil man - und da sind
wir uns, glaube ich, alle einig - von einer verklarten OKO-
Romantik wohl kaum gut leben konnte.

1962 wird ein Areal von 500 Quadratkilometern zum
"Teilnaturschutz- und Landschaftsschutzgebiet" erklart.
1988 grunden - nach einem Bekenntnis der Landesregie-
rung zu einem Nationalpark Neusiedler See-Seewinkel -
Bund und Land einen Arbeitsausschu  zur Vorbereitung

eines gemeinsamen  Nationalparks mit Ungarn. Damals
steht noch der Eiserne Vorhang, und Uber dessen hinweg
soll ein sogenannter “Friedenspark” geschaffen werden.

Das entscheidende Jahr, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, flr die Errichtung des Nationalparks
war dann das Jahr 1991. In diesem Jahr beschlief3t der
Burgenlandische Landtag ein neues Naturschutz- und
Landschaftspflegegesetz, in dem auch die Pflege
schutzwirdiger Landschaften festgeschrieben wird. Am
12. November 1992 ist es dann endlich soweit: Exakt um
13.13 Uhr beschliet der Burgenlandische Landtag - ei-
nige von lhnen waren ja damals schon dabei - das Natio-
nalparkgesetz Neusiedler See-Seewinkel, das dann am
11. Feber 1993 in Kraft getreten ist.

1992 verkindet der zustdndige Landes-
rat via Radio Burgenland, dafl3 die internationale Anerken-

nung fir den burgenlandischen Teil des Nationalparks

eingetroffen  ist. Darauf konnen wir sehr stolz sein, denn
es ist der einzige Nationalpark (Beifall bei der FPO) in
Osterreich, der diese internationale  Auszeichnung  be-
kommen hat. Es war noch gerade rechtzeitig, denn zwei
Tage spater, am 24. April erfolgte die feierliche Er6ffnung
des grenzilberschreitenden Nationalparks.

Am 22, April

Rund 26 Millionen Schilling zahlt das Land jéahrlich an
Pachtgeldern ~ zur Flachensicherung. Der Bund schief3t
Jahr fur Jahr ebensoviel dazu, damit der Nationalpark
verwaltet, betreut, gemanagt, beaufsichtigt, weiter er-
forscht und ausgebaut werden kann. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Eine Investition, die sich lohnt -
sowohl fur die Menschen als auch fir die Natur. Daher
werden wir Freiheitliche der Vereinbarung zwischen dem
Bund und dem Land Burgenland unsere Zustimmung ge-
ben, (Abg. Mag. Minzenrieder: Bravo!) weil wir im-
mer sachlich entscheiden und, wenn etwas in unseren
Augen nicht treffend ist, auch hart kritisieren. Aber hier
freuen wir uns, dalR es geglickt ist - ich habe Ihnen den
langwierigen und dornigen Weg erzahlt -, diesen Natio-
nalpark zu schaffen. Wir sind einverstanden mit den Ziel-
setzungen, wie sie in der Vereinbarung aufgezéhlt sind,
(Abg. Mag. Minzenrieder: Wwer sagt es denn!) und
mit der Finanzierung. Wir sind einverstanden mit der Na-
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tionalparkkommission, kdénnen uns aber nicht einverstan-
den erklaren - das ist der einzige Wermutstropfen, Herr
Kollege Sip6tz - mit dem Nationalparkforum. Denn hier
haben sich wieder die 'nteressensvertreter unversténdli-

cherweise  eingenistet. (Abg. Mag. Miunzen rieder:
Das ist die Mehrheit. Das ist nicht der 0sterreichischen

Mehrheit entsprechend.) Ich wei nicht, was die Arbeiter-
kammer bei diesem Nationalparkforum  machen soll.

ich wiederhole es noch einmal, gerade die-
so wichtig ist, sowohl fur die Menschen
als auch fur die Natur, werden wir - trotzdem dafl eben
dieser Schonheitsfehler  hier vorhanden ist, wie ich schon
gesagt habe, daR sich diese Interessensvertretungen hier
eingenistet haben - zustimmen. (Beifall bei der FPO)

Weil aber,
ser Nationalpark

Prasident: Als néchster zu Wort gemeldet ist der Ab-

geordnete Loos.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Loos (OVP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren' Eine kur-
ze Replik auf die Rede des Herrn Abgeordneten Nicka.
Nicht negativ, sondern nur darauf eingehend. Was die
Schwarmer betrifft - sicherlich mu3 man auch die
Schwéarmer ernst nehmen - (Zwischenruf des Abg.
Nicka) das mul ich dazu sagen. Sie sind ganz wichtig
am Beginn einer derartigen Angelegenheit, Menschen mit
Visionen brauchen wir, das ist, glaube ich, in Ordnung.
Man muR aber dann bei den Verhandlungen aufpassen,
da man alles unter Dach und Fach bringt.

die bei der Nationalparkwer-
ich nur sagen: Das wur-
die betroffen waren. Wir

Zur offenen Diskussion,
dung stattgefunden hat, mochte
de immer von jenen gefordert,
haben diese offene Diskussion gefuhrt, wir haben sehr
harte Diskussionen  durchgefuhrt.  Daran kann ich mich
noch sehr gut erinnern. Ich selbst habe mich noch nie als
Vater des Nationalparks bezeichnet, es wird mich auch
kein anderer bezeichnen, ich wirde mich eher als gepru-
geltes Kind bezeichnen. Jetzt sieht das anders aus. Da-
mals muBte ich mir einige Ausdricke anhoren, die ich
nicht mehr wiederholen mdchte. Aber mit mir wurden
auch andere geprigelt, zum Beispiel der Herr Prasident
Sip6tz, der gerade mit dem Klubobmann spricht, der wird
ihm wahrscheinlich  dasselbe sagen wollen.

eines. Dieses ist ei-
im Nationalpark  und
Entscheidend

der durch

Zum Nationalparkforum  vielleicht
nes der doch sehr vielen Gremien
hat eigentlich «, ,» beratende Funktionen.
im Nationalpark ist der Nationalparkvorstand,
hochrangige und kompetente Personlichkeiten  besetzt ist
- ich selbst gehtre auch dazu, mich nehme ich jetzt bei
kompetent und so weiter heraus, damit es kein Eigenlob
wird. (Abg. Mag. Minzenri eder: Doch, doch) Aber
ich glaube, der Nationalpark arbeitet sehr gut. Wenn es
uns gelingt, sogar die Zustimmung der Freiheitichen bei
gewissen Belangen des Nationalparks zu finden, weist
das schon darauf hin, da auergewdhnlich  gut gearbei-
tet wird.

Zum Vertrag selbst. Die Naturschutzagenden fallen
gemall der Osterreichischen Bundesverfassung grund-
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der Bundeslander. Das wissen

sétzlich in die Kompetenz
wir. Trotzdem ist es aber notwendig, daf® bei Projekten in
einer Dimension eines Nationalparks eine Kostenauftei-

lung zwischen Bund und Land im Verhdltnis von 50 zu 50
erfolgt. Das ist auch die Praxis und so wird es bereits in

allen Nationalparks  durchgefihrt.

Vor ungefahr fiinf Jahren wurde ein erster Staatsver-
trag, ein 15a-Vertrag, diesbezuglich abgeschlossen. Die-
ser Vertrag war in erster Linie darauf ausgerichtet, daf
der Bund bei der Infrastruktur gezahlt hat, wéhrend bei
anderen Dingen - beim Betrieb und so weiter - das Land
gezahlt hat. Da jetzt ein GroBteil der Infrastrukturmaf-
nahmen  abgeschlossen ist - ich werde darauf noch

naher eingehen -, hat man jetzt eine andere Form der Fi-
nanzierung suchen missen, sodal es dem Bund auch
"erlaubt" ist, bei MaBnahmen mitzuzahlen, die beispiels-

weise nichts mit der Infrastruktur zu tun haben.

Was wurde in den letzten Jahren durchgefiihrt? Ich
mdchte das wirklich nur stichwortartig nennen, es wurde
sehr viel durchgefiihrt, man koénnte wirklich sehr lange
dartiber reden: 1993 wurde das Gesindehaus am Apetlo-
nerhof renoviert und als Nationalparkverwaltung einge-
richtet; 1995 wurde ein Graurinderstall im Seevorgelan-
de, auch auf dem Gemeindegebiet von Apetlon, mit
1.100 Quadratmetern errichtet; 1996 war dann die Eroff-
nung des Informationszentrums in llimitz, dafir wurden
36 Millionen Schilling aufgewendet; ab 1994 wurden Be-
obachtungsstande eingerichtet. Es wurden auch zwei
Grenzwachtiirme der ehemaligen ungarischen Armee ad-
aptiert und aufgestellt. Ich personlich war nicht so sehr
dafiir, das muR3 ich gleich dazusagen, weil mich diese
Grenztirme immer an etwas ganz anderes erinnern. Als
Aussichtswarte sind sie aber sehr gut. 1998, also heuer,
wurde der Parkplatz und das Buffet "Lange Lacke" mit
Strom und Wasser versorgt. Das war sogar ein Interreg-
Programm, wofiur auch EU-Mittel aufgewendet wurden.

Zum Flachenmanagement ist zu sagen,
die Umsetzung eines Pflegekonzeptes  durch Heumahd,
Beweidung und Schilfschnitt durchgefihrt wird. 1994 hat
man sogenannte "Gé&nsedcker" im AusmaR von 80 Hek-
tar angelegt. Dadurch wird verhindert, daf} auBerhalb die-
ser Ganseacker groRere Wildschaden entstehen. An und
fur sich ist es eine Sache, die sich finanziell gar nicht so

dal seit 1993

schlecht auswirkt, denn das Land muRte fir die Wild-
schaden aufkommen.  Dadurch, daR diese Ganseéacker
angelegt wurden, ist jetzt auBerhalb wesentlich weniger
Wildschaden.

Ab 1994 hat es dann gezielte RickstaumalRnahmen
in alten Entwésserungsgraben fir mehr Oberflachenwas-
ser gegeben. Das war eine wichtige MalRnahme, weil bei
uns sehr wenig Niederschldge sind, die seitens des Lan-
des durchgefiihnrt wurde. (Beifall bei der OVP)

Zur Flachensicherung. Wir haben uns von Beginn an
vorgenommen, Transparenz in der Nationalparkentwick-
lung durch laufende Kontakte mit Interessensgemein-
schaften und ortlichen Kuratorien zu pflegen. Das war
ganz wichtig. Man hat Uber gewisse Dinge gestritten,
aber es wurde immer wieder gesagt, was jetzt National-
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park und was nicht Nationalpark
Parzelle soll verhandelt werden. Das wurde durchgefihrt.

Auf Grund dieser Transparenz ist es derzeit so, dafl wir
mehr Angebot an Flachen haben als wir auf Grund der fi-
nanziellen Situation verkraften konnen. Wir haben jetzt
sehr viele Angebote von seiten der Landwirte, aber auch
von anderer Seite her, sodaf wir nach und nach daran-
gehen, die Flachensicherung zu erweitern.

werden soll, Uber jede

Zusatzlich, was vielleicht gar nicht so bekannt ist, gibt
es neben den Nationalparkflachen auch noch Griinbra-
chen, wo durch einen Griinbrachenzuschlag des Natio-
nalparks getrachtet wird, dal diese Flachen nicht umge-
ackert werden und somit Griinbrache bleiben. Den Grin-
brachenzuschlag gibt es deswegen, weil der Beitrag fur
die Griinbrache sehr gering ware und daher die Gefahr
bestiinde, daR man diese Acker mitten im Nationalpark
umackert. Vorgesprache zur Erweiterung der Naturzone
gibt es bereits mit Esterhazy und mit dem Stift Heiligen-
kreuz.

Seit 1994 sind folgende Forschungsprojekte abge-
schlossen worden: Fischfauna des Neusiedler Sees,
Wildtierbehandlung im Nationalpark, Rohrweiden im Na-
tionalpark, sldrussische Tarantel im Seewinkel, Schilf-
singvdgel in der Naturzone. Derzeit laufen folgende Pro-
jekte: Grundwasserverbindungen der Seewinkellacken,
Zukunft der Wildstandsregulierung im Nationalpark und
Reiher des Neusiedler Sees. Ich weif3, das ist eher eine
trockene Angelegenheit, die ich hier vorbringe, es ist aber
wichtig, dal man sieht, was im Nationalpark geschieht.
(Abg. Ing. Poglitsch: Sehr interessant.) Ich wirde es
als einen "Erfolgsbericht" bezeichnen, ich bringe das heu-
te sehr gerne vor. Es ist eine Angelegenheit, uber die wir
uns einig sind. Das ist etwas Gutes. (Beifall bei der OVP)

Die Offentlichkeitsarbeit funktioniert sehr gut. Der Na-
tionalpark selbst hat hier eine Strategie: Er laf3t sich fur
Offentlichkeitsarbeiten der Tourismusorganisationen —mit-
benutzen. Nicht die Nationalparkgesellschaft selbst be-
treibt Tourismuswerbung. Der Universumfiim "Land des
Sonnenaufganges" ist europaweit auf3ergewdhnlich gut
angekommen. Wenn solche Filme im Ausland gezeigt
werden, trégt das sicherlich zu einer positiven Tourismus-
entwicklung bei. (Beifallbei der OVP)

Sehr viele Pressereferenten und VIPs besuchen den
Nationalpark. ~ Darliber wird in den Zeitungen berichtet -
das kostet im groBen und ganzen auch nichts -, das ist
wieder eine Werbung fiir die ganze Region, besonders
auch in bezug auf den Tourismus.

Ich méchte noch kurz erwéhnen, was fur das néchste
Jahr vorgesehen ist. Es wird ein weiterer Ausbau einer
dezentralen Gehegezone vorgenommen. Das bedeutet,
daB im Nationalparkbereich verschiedene Tiergruppen
angesiedelt werden, damit die Leute, die den National-
park besuchen - zum Beispiel die Bewahrungszonen -,
von Hangebauchschweinen bis zu Pferden, Graurindern
und so weiter alles beobachten koénnen und somit einen
guten Zugang zur Natur bekommen. Die Beweidung wird
weiterhin fortgesetzt. Hiezu ist zu sagen, daB diese
ganzen Hutweiden, die es im Nationalparkbereich gibt,
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eigentlich deswegen "Hutweiden" heil3en, weil dort Rin-
der weiden. Sollte dieses Weiden abgestellt werden, wir-
de die Landschaft verunkrauten, es wirden Straucher
und so weiter wachsen und diese typische Landschaft,
die auch bei den Sissy-Filmen - das fallt mir gerade ein -
besonders zur Geltung kam, wirde dann mit Sicherheit
nicht mehr vorhanden sein.

Anliegen eines unserer Vorstandsmit-
glieder, namlich des Direktors Pechlahner vom Tiergarten
Schénbrunn, ist, daB auch die Haustierrassen  weiterhin
erhalten  bleiben sollen, eine Direktvermarktung von
Fleischprodukten soll ebenfalls vorgenommen  werden.
Ein Zusammenwirken  von Tourismus, Landwirtschaft und
Naturschutz ist gegeben.

Ein besonderes

Flachensicherung  und -abrundung ist ein ganz wichti-
ges Thema. Ich habe bereits angeschnitten, dal} bereits
Gesprache stattfinden. Die Naturzone, das ist sozusagen
der bestgeschutzte  Bereich, soll im Seerandbereich  um
zirka 1.800 Hektar erweitert werden. Wenn uns das ge-
lingt, wéare das ein wichtiger Wurf. Es kommt namlich bei
der internationalen  Anerkennung immer darauf an, wie
sich das Verhédltnis zwischen  Naturzone und Bewah-
rungszone darstellt. Bei dieser Anerkennung wird immer
darauf geachtet, ob nicht die Bewahrungszonen Uber-
hand nehmen und der bestgeschiitzte  Bereich, die Natur-
zone, zuriickgeht. Hier wollen wir einen Fortschritt errei-
chen.

Es wird, was dieses jahrlich auftreten-
den Botulismus, betrifft, einen neuen

Zur Forschung.
de Vogelsterben,

Forschungsbereich  geben.
Die Offentlichkeitsarbeit wird selbstverstandlich  inten-
siviert werden. Es werden neue Exkursionsleiter —ausge-

bildet und so weiter. Das war ein Ausblick, was das nach-
ste Jahr betrifft. Ich mochte abschlieBend auf Dankes-
worte nicht vergessen. Es ist ja sowieso selten moglich,

seinen Dank auszusprechen. Ich mdchte dem Natur-
schutzreferenten, dem Herrn Landeshauptmann-Stellver-
treter Ing. Jellasitz, und seinen Beamten im Naturschutz-

referat sehr herzlich fir ihre Tétigkeit danken. (Beifall bei
der OVP - Abg. Dr. Rauter: Da war der Sip6tz Landes-
hauptmann, wie das gemacht wurde.) Der Herr Landes-
hauptmann a.D. Sip6tz wird ja anschlieBend reden. Er
wird vielleicht darauf hinweisen, dall (Abg. Dr. Rau ter:
Selber kann er sich nicht loben.) er - ich habe schon dar-
auf hingewiesen - bei der Nationalparkwerdung mitge-
wirkt hat. Das habe ich nicht vergessen. Er war auch ei-
ner, der sich manches anhéren mufite, manchmal zu
Recht natirlich. (Zwiegesprache in den Bénken)

herzlich beim Vorstandsvorsit-
und bei allen Vorstandsmit-
in besonderer

Ich mdéchte mich sehr
zenden, Landesrat Rittsteuer,
gliedern bedanken. Ich mochte mich auch
Weise bei den Interessengemeinschaften und den Ortli-
chen Kuratorien bedanken. Bei den Sitzungen gibt es
manchmal - auch jetzt noch - eine sehr starke Konfron-
tation, aber es gelingt uns immer wieder, einen gemein-
samen Nenner herauszuarbeiten. Herzlich  bedanken
mochte ich mich auch bei den Mitarbeitern im Bereich der
Nationalparkgesellschaft. AbschlieBend  darf ich sagen,
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fur die Zu-
Natur-
bei der

Investition
Umweltschutz,
ist. (Beifall

dal es eine auBergewdhnlich  gute
kunft unseres Landes betreffend
schutz, Tourismus und Landwirtschaft
OvP)

Prasident: Als né&chster ist der Herr Abgeordnete
Sip6tz zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.
Sipatz  (SPO): Herr Prasident! Meine

Es ist nicht moglich, zu diesem The-
als es mein Vorred-

Abgeordneter
Damen und Herren!
ma noch mehr ins Detail einzugehen
ner bereits gemacht hat.

des Nationalparks  moch-
ich will mich

Zur Entstehungsgeschichte
te ich nichts sagen, sonst wirde es heil3en,
selber loben, und das will ich natirlich auch nicht. (Allge-
meine Heiterkeit) Es sei mir trotzdem gestattet, einige
Bemerkungen  zum vorliegenden  15a-Vertrag  zwischen
dem Bund und dem Land Burgenland zu machen.

Ich wirde sagen, der Vertrag enthalt nicht allzu viele
Anderungen, aber die wenigen sind sehr wichtig, weil es
vor allem um die Finanzierung geht. Das ist auch der
Grund, warum der bisher geltende Vertrag neu gestaltet
wurde. Sie alle wissen, dal} die grundsatzliche Bereit-
schaft da ist, die Finanzierung des Nationalparks und alle
weiteren Kosten zwischen Bund und Land gleichmaRig
aufzuteilen.

dal? Kosten in der Hoéhe von 50
im Jahr erwachsen und diese in
Wirklichkeit zu hundert Prozent in die Region gehen - als
Abgeltung fir die Benltzung der Grundsticke, fur Lohne
und Investitionen -, dann muf} ich sagen, dalR der Natio-
nalpark einerseits nicht nur von der Natur her als &ufRerst
notwendig und begrifenswert ist, sondern natirlich auch
ein wesentlicher Wirtschaftsfaktor ~ des Seewinkels gewor-
den ist. Wenn Sie einmal ausrechnen, wie viele Hektar
Weingarten bewirtschaftet werden mussen, um auf 50 Mil-
lionen Schilling Reingewinn fiir die Menschen dieser Regi-
on zu kommen, dann werden Sie sehen, welche Bedeu-
tung letztendlich dieser Nationalpark, auch wirtschaftlich
gesehen, fur die Region und fir die Menschen hat.

Wenn man bedenkt,
bis 60 Millionen Schilling

Es geht nun darum, dafl die Aufteilung der Kosten im
Verhéltnis von 50 Prozent Bund zu 50 Prozent Land in
Zukunft machbar sein soll. Auf der einen Seite stehen die
Kosten fur die Anpachtung der Grundstiicke. Hier haben
Bund und Land im Budget des Jahres 1999 - das bereits
im Entwurf vorliegt - ungefdhr je 16 Millionen Schilling
vorgesehen. In der zweiten Hélfte des Budgets haben wir
wiederum ein Viertel der Kosten fur das Personal vorge-
sehen. Dafur hat das Land aufzukommen. Das vierte
Viertel wurde bisher vom Bund in Form von Forschungs-
auftragen beziehungsweise in Form von Investitionen, die
im Rahmen des Nationalparks  durchgefuhrt  wurden, fi-
nanziert. In den letzten Jahren wurde damit das Gebé&ude
des Nationalparks errichtet.

Nun hat sich aber die Frage gestellt, welche Bereiche
in Zukunft durch den Bund finanziert werden koénnten. In
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diesem neuen Vertrag wurde nun festgelegt, dafl der
Bund in Zukunft Beeintrdchtigungen, die durch Einschrén-
kungen der Jagd und der Fischereirechte entstehen, fi-
nanziell abgilt. Ebenso wird er auch fur allféllige Erweite-
rungen des Nationalparks Mittel zur Verfiigung stellen.

Der Herr Abgeordnete hat bereits darauf hingewie-
sen, dal} sowohl von der Doméne Esterhazy, als auch
von der Gemeinde Podersdorf, zusatzliche Flachen an-
gemietet wurden. Natirlich wollen die Verpéchter dafir
auch entsprechende Entschadigungen. Allerdings muR
man feststellen, dafl} sich an der Bewirtschaftung dieser
Flachen zum bisherigen Zustand nichts &ndern wird,
denn der Seerandbereich wurde ohnehin bis jetzt nicht
bewirtschaftet. Aber frei nach dem Motto: "Wenn die an-
deren Geld bekommen, dann wollen wir natirlich auch
welches."

In der Zwischenzeit
drei- bis sechstausend

ist ja der Wunsch da, weitere
Hektar an Abrundungsflaiche  zu-
satzlich zu pachten. Dies entspricht auch dem Wunsch
der Grundbesitzer. Denn jene, die vor zehn Jahren vehe-
ment gegen den Nationalpark aufgetreten sind und sich
lange geweigert haben, ihre Grundstiicke zu verpachten,
bieten diese heute gerne an. Es gibt nédmlich kaum eine
andere Madglichkeit, einen solch hohen Ertrag aus diesen
Grundstiicken  zu erwirtschaften. Das heildt, es werden
weitere  Abrundungsflachen dazukommen,  wobei festge-
legt ist, dal jede Erweiterung mit dem Bund abgespro-
chen werden muR.

Es besteht der Wunsch, daR jene Flachen einbezo-
gen werden, die heute zwar noch nicht Nationalparkge-
biet sind, die aber vom Nationalpark miteinbezogen und
mitfinanziert werden, indem er den Differenzbetrag  zwi-
schen der Landwirtschaftsférderung und der Pacht, die
der Nationalpark fiir solche Flachen bezahlt, zuschieBt. In
den Zitzmannsdorfer ~ Wiesen zahlen wir pro Hektar 3.000

Schilling, diese Flachen sind praktisch noch nicht Natio-
nalparkflaiche, aber sie sind unter der Verwaltung des Na-
tionalparks.

Meine Damen und Herren! Sie sehen, die Entwick-
lung ist sehr gut. Erfreulich ist, da der Nationalpark nicht
nur vom Image her fir den Tourismus etwas gebracht
hat, sondern dal? man dort auch bemiht ist, Lenkungs-
einrichtungen zu schaffen. Damit soll sichergestellt wer-
den, da sich die Besucher des Nationalparks nur dort
aufhalten, wo man sie haben will, und zum zweiten, daf
die Menschen auch tatsachlich einen Eindruck vom Na-
tionalpark bekommen.

Es wurde auch schon auf die Frage der Gehegezo-
nen hingewiesen. Wir haben am Anfang versucht, einen
Tierpark einzubinden. Das ist nicht gelungen. Was jetzt
gemacht wird, ist, dal man den Besuchern nicht "Natur
pur" bietet, sondern in den Gehegezonen alte Haustier-
rassen zeigt, auch mit dem Hintergedanken, daf wir nicht
nur eine Naturlandschaft, sondern eine alte Kulturland-
schaft zu erhalten haben. Es ist daher legitim, diese Na-
tur- oder Kulturlandschaft, wie sie friiher bewirtschaftet
wurde, in diesen Gehegezonen auch tatséchlich vorzu-
stellen.
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Meine Damen und Herren! Ich glaube, daf mit dieser
Erweiterung und mit den Erweiterungen, die noch kom-
men werden, richtige MalRnahmen gesetzt wurden. Infor-
mationstage fir junge Menschen, Fihrungen und viele
andere Aktivitdten werden die natlrliche Landschaft er-
halten und den Tourismus dieser Region fordern. Mit ei-
nem Wort die Idee, die vor zehn Jahren geboren und in
der Zwischenzeit umgesetzt wurde, entwickelt sich
auBerst prachtig. (Abg. Nick a: Die Idee ist schon é&lter,
bitte. Die Idee ist schon &lter als zehn Jahre.)

Sie haben vollkommen recht, Herr Abgeordneter Nicka,
aber vor zehn Jahren st die Entscheidung gefallen: Ja-
wohl, wir machen es! Und das ist das Entscheidende in
der Politik. Stellen Sie sich vor, wenn alle Ideen, die vorge-
bracht wurden, tatsachlich umgesetzt wirden, dann ware
das ja nicht zum Aushalten, es wéare nicht zu finanzieren.
Die wesentlichen Ideen setzen sich durch und werden
dann auch umgesetzt. Wer das erkennt und umsetzt, der
hat es eigentlich dann gemacht. (Beifall bei der SPO)

kann
Damit wird flr die
zwischen dem Bund
festgelegt und organisiert.

Meine Damen und Herren! Dieser Vereinbarung
man wirklich seine Zustimmung geben.
nachsten Jahre die Zusammenarbeit
und dem Land im Nationalpark
(Beifall bei der SPO)

Prasident: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor, der
Herr Berichterstatter hat das Schluwort.  (Abg.
Sc hmid: Ich verzichte!) Der Herr Berichterstatter ver-
zichtet auf das SchluRwort, wir kommen daher zur Ab-
stimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabge-
ordneten, die dem BeschluRantrag zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. -

Der Vereinbarung zwischen dem Bund und dem Land
Burgenland zur Erhaltung und Weiterentwicklung  des Na-
tionalparks Neusiedler See-Seewinkel wird gemafl Artikel
83 Abs. 2 L-VG einstimmig zugestimmt.





